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บทคัดย่อ: การปลกูองุน่โดยใชอ้งุน่ตน้ตอพนัธุท่ี์ตา่งกนัมีผลตอ่การใหป้รมิาณและคณุภาพขององุน่ท่ีแตกตา่งกนั 
การศกึษานีจ้งึมีวตัถปุระสงคเ์พ่ือหาสายพนัธุอ์งุน่ตน้ตอในการผลติองุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์‘Syrah’ เพ่ือใหไ้ดป้รมิาณ
และคณุภาพท่ีเหมาะสมตอ่การผลติไวนท่ี์ดี โดยท�ำการเสยีบยอดองุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์ ‘Syrah’ บนองุน่ตน้ตอพนัธุ ์ ‘5 
BB’, ‘125 AA’, ‘1103 P’, ‘5 C’, ‘110 R’, ‘IAC 572’, ‘1613 C’ และมีก่ิงปักช�ำองุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์‘Syrah’ เปรยีบเทียบ
การใหผ้ลผลติและคณุภาพ ผลการศกึษาพบวา่ การใหจ้ �ำนวนชอ่ตอ่ตน้ขององุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์‘Syrah’ ท่ีเสยีบยอด
บนองุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘110 R’, 5 BB’, ‘IAC 572’, ‘1103 P’, ‘1613 C’ และ ‘5 C’ ดีท่ีสดุท่ี 18.00, 17.75, 14.50, 14.00, 
13.25 และ 10.75 ชอ่ตอ่ตน้ ตามล�ำดบั และองุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘5 BB’ และ ‘125 AA’ ใหน้ �ำ้หนกัตอ่ชอ่มากท่ีสดุท่ี 117.69 
และ 97.20 กรมัตอ่ชอ่ สง่ผลใหอ้งุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘5 BB’, ‘110 R’, ’1103 P’ ‘และ ‘IAC 572’ ใหผ้ลผลติตอ่ตน้สงูท่ีสดุ คือ 
2,087.22, 1,538.10, 1,227.66 และ 1,033.85 กรมัตอ่ตน้ ตามล�ำดบั ดา้นคณุภาพ พบวา่ ก่ิงปักช�ำองุน่ท�ำไวนแ์ดง
พนัธุ ์ ‘Syrah’ ท่ีใชร้ะบบรากของตวัเอง มีปรมิาณของแข็งทัง้หมดท่ีละลายน�ำ้ไดม้ากท่ีสดุ คือ 21 องศาบรกิซ ์ความ
เป็นกรด-ดา่ง องุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘1613 C’ ดีท่ีสดุท่ี 3.4 จากการศกึษานีพ้บวา่องุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘110 R’ มีการใหป้รมิาณ 
(1,538.10 g) และคณุภาพ (TSS : 190 Brix) อยูใ่นระดบัท่ีมีความเหมาะสมใชเ้ป็นองุน่ตน้ตอ เพ่ือผลติองุน่ท�ำไวนแ์ดง
พนัธุ ์‘Syrah’ ไดดี้ท่ีสดุ
ค�ำส�ำคัญ: องุน่ตน้ตอ, การเสียบยอด, องุน่ไวน	์	

Abstract: Growing grapes using different vine rootstocks can yield different quantity and quality of wine 
productions. The objective of this study was to find vine rootstock varieties of ‘Syrah’ for producing 
appropriate quantity and quality of good red wine. The study was done by comparing the quantity and 
quality of products resulted from grafting ‘Syrah’ vine grapes on top of vine rootstocks of ‘5 BB’, ‘125 AA’, 
‘1103 P’, ‘5 C’, ‘110 R’, ‘IAC 572’, ‘1613 C’ varieties and those from a cutting method of the ‘Syrah’ vine 
grapes. The results showed that the numbers of inflorescences per vine stock produced by the grafting 
‘Syrah’ vine grapes on top of vine rootstocks of ‘110 R’, ‘5 BB’, ‘IAC 572’, ‘1103 P’, ‘1613 C’ and ‘5 C’ varieties 
were best  at 18.00, 17.75, 14.50, 14.00, 13.25 and 10.75, respectively. The ‘5 BB’ and ‘125 AA’ rootstocks 
yielded the highest weights per inflorescence at 117.69 and 97.20 g, correspondingly. As a result, the vine 
rootstocks of ‘5 BB’, ‘110 R’, ’1103 P’ ‘ and ‘IAC 572’ yielded the productions the most at 2,087.22, 1,538.10, 
1,227.66 and 1,033.85 grams per vine stock, respectively. As for the quality, it was found that the cutting 
method of ‘Syrah’ red wine varieties using their rooting system yielding the most soluble total solid content at 
21 degrees Brix. The vine grape rootstock of ‘1613 C’ variety could produce acidity-alkali the best 
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บทน�ำ

องุน่เป็นพืชท่ีอยูใ่นสกลุ Vitis แบง่เป็น 2 สกลุ
ยอ่ย (sub-genus) คือ Euvitis และ Muscadinia  
(Robinson, 1992) องุน่เป็นไมเ้ลือ้ยท่ีมีอายยืุน มีมือ
จบัหรือหนวดเพ่ือยึดเกาะ มีแหล่งก�ำเนิดในแถบ
อากาศอบอุน่ และยงัสามารถเจรญิเติบโตไดดี้ในเขต
อากาศหนาวถึงเขตกึ่งรอ้น โดยถ่ินก�ำเนิดขององุน่ 
คือเอเชียไมเนอร ์ (ชินพันธ์, 2558) ซึง่มีภมิูอากาศ
อบอุน่ อณุหภูมิอยู่ระหว่าง 10 – 20 องศาเซลเซียส 
หรอือยูร่ะหวา่งเสน้แวง (latitude) ท่ี 20 - 51 องศา
เหนือ และ 20 - 40 องศาใต ้ เป็นภูมิอากาศแถบ
คอเคซสั (Caucasus) และเป็นแหลง่ก�ำเนิดขององุน่
ท�ำไวนช์นิด Vitis vinifera (นนัทกร, 2546) องุน่ท�ำ
ไวนแ์ดงพนัธุ ์ ‘Syrah’ เป็นองุ่นท่ีไดร้บัความนิยมสงู
พนัธุห์นึง่ของโลก (กมลศักดิ์, 2540) มีหลกัฐานทาง
ประวตัศิาสตรเ์ก่ียวกบัองุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์ ‘Syrah’ วา่
เป็นท่ีรูจ้กักนัมายาวนาน พบในหบุเขา Rhone ประเทศ
ฝรัง่เศส แตเ่ดมิมีการใชน้ �ำ้องุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์ ‘Syrah’ 
ผสมกบัองุน่ท�ำไวนอี์กหลากหลายสายพนัธุเ์พ่ือเพ่ิมสี
ใหก้บัน�ำ้ไวน ์ เช่น องุ่นไวนส์ายพันธุ ์ ‘Grenache’, 
‘Mourvere’, ‘Carignan’, ‘Viognier’ และ ‘Cinsaut’ 
เกิดเป็นไวนท่ี์สรา้งช่ือของ Cote Rotie, Hermitage,   
Cornas และ Saint-Joseph Appellations ประเทศ
ฝรัง่เศส องุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์‘Syrah’ มีผลสแีดงเขม้ถงึด�ำ 
มีกลิน่พรกิไทย เครือ่งเทศ และผลไม ้(Patterson, 2003) 
มีความสามารถในการปรบัตวัใหเ้ขา้กบัสภาพอากาศท่ี
หลากหลาย องุน่มีคณุภาพในการท�ำไวนท่ี์ดี มีการเจรญิ
เตบิโตไดดี้แมใ้นดินท่ีไม่คอ่ยอดุมสมบรูณ ์และทนทาน
ตอ่โรค ผลสเีขม้ มีแทนนิน (tannin) สงู ชอ่และผลเลก็ แต่
ออ่นแอตอ่ไรแดงและไรขาวและโรคราแปง้ซึง่จะระบาด
ในชว่งเก็บเก่ียวผลผลติ (Robinson, 1992) 

ส �ำหรับการปลูกองุ่นท�ำไวนใ์นประเทศไทยมี
รายงานวา่ ในปี พ.ศ. 2535 รฐับาลไทยไดอ้นุญาต
ใหป้ระชาชนผลิตไวน์ได ้ และปี พ.ศ. 2536 ไดมี้
โรงงานไวนแ์ห่งแรกเกิดขึน้ท่ี อ �ำเภอภูเรือ จังหวัด
เลย (สุภัทธา และสมเกียรติ, 2549) ตอ่มาไดมี้การ

ปลกูองุ่นท�ำไวนแ์ละโรงงานผลิตไวนเ์พ่ิมขึน้อย่างตอ่
เน่ือง ปัจจุบันประเทศไทยมีไร่องุ่นส�ำหรบัผลติไวน์
และโรงงานไวนข์นาดใหญ่ประมาณ 7 แหง่ ซึง่สว่น
ใหญ่ปลกูองุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์‘Syrah’ เป็นหลกั 

การขยายพนัธุอ์งุ่นปัจจบุนันิยมใชวิ้ธีการติดตา
หรือเปลี่ยนยอดเพราะสามารถคงลกัษณะของพนัธุ์
เดมิเอาไวไ้ด ้ (สนั่น, 2526) โดยจะใชอ้งุน่ตน้ตอ ท่ีมี
คุณสมบัติของระบบรากท่ีแข็งแรงและทนทานต่อ
ปัญหาตา่ง ๆ ในดนิ ทัง้ท่ีมีสาเหตจุากสิ่งมีชีวิต เชน่ 
แมลงกัดกินราก Phelloxera ไส้เดือนฝอย และ
ปัญหาท่ีเกิดจากสิ่งไม่มีชีวิต เชน่ สภาพดินท่ีไม่
เหมาะสม ดนิท่ีมีสภาพความเป็นกรดสงู ดนิดา่ง ดิน
ปนู หรอืดนิท่ีมีสภาพแหง้แลง้และชืน้แฉะระบายน�ำ้
ไมดี่ (Keller, 2012) การใชอ้งุ่นตน้ตอท่ีเหมาะสม
สามารถช่วยในเรื่องของการปรบัตวัของตน้พนัธุดี์ให้
เขา้กบัสภาพแวดลอ้มตา่ง ๆ ได ้เชน่ สามารถปรบัตวั
ใหเ้ขา้กับอากาศรอ้นหรือหนาวได ้ และท่ีส �ำคญัคือ 
ชว่ยสง่เสรมิการเจริญเติบโตและการใหผ้ลผลติ ท่ีดี
ขึน้ (Coombe and Dry, 1988) นอกจากนีอ้งุน่ตน้ตอ
ยงัสง่ผลตอ่การเจรญิเตบิโตของก่ิงพนัธุดี์ ทัง้ทางตรง
และทางอ้อมต่อการออกดอกและการติดผล 
(สรุศกัดิ,์ 2555) แมว้า่การน�ำองุน่ตน้ตอมาใชใ้นการ
ขยายพันธุ์จะมีขอ้ดีหลายประการ แตย่งัมีขอ้จ�ำกดั
ในเรื่องของอิทธิพลขององุ่นต้นตอท่ีส่งผลต่อการ
ออกดอก การใหผ้ลผลติ การสกุแก่ และคณุภาพของ
ผลผลติ เชน่ จ�ำนวนชอ่ดอก น�ำ้หนกัชอ่ ขนาดผล สี
ผิว การใหป้ริมาณน�ำ้ต่อเนือ้ กลิ่น และปริมาณ
ของแข็งทัง้หมดท่ีละลายน�ำ้ได ้ซึง่จะมีความแตกตา่ง
กนัไปในแต่ละพืน้ท่ีปลกู (Robinson, 1992) ดงันัน้
การใชอ้งุ่นตน้ตอท่ีมีความเหมาะสมกบัองุ่นตน้พนัธุ์
จงึมีความส�ำคัญมากต่อการผลิตองุ่นท�ำไวน ์ และ
เพ่ือใหเ้กิดจุดคุม้ค่าต่อการลงทุนจ�ำเป็นตอ้งมีการ
ทดลองหาความเหมาะสมขององุ่นต้นตอกับองุ่น
ตน้พันธุ์กับพืน้ท่ีปลูกใหไ้ดก่้อน แลว้จงึท�ำการขยาย

พืน้ท่ีปลกูตอ่ไป
การปลูกองุ่นท�ำไวน์แดงพันธุ ์ ‘Syrah’ ใน

ประเทศไทย สว่นใหญ่ใชว้ิธีขยายพนัธุด์ว้ยการตดิตา

at 3.4. According to this study, it revealed that the grapevine rootstock of ‘110 R’ variety yielded 
quantity (1,538.10 g) and quality (TSS 19 Brix) of the product appropriately to be grapevine root-
stocks to produce grapes for making red wine from ‘Syrah’ the best.
Keywords:  vine rootstocks, grafting, wine grape
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และการเปลี่ยนยอด โดยใชอ้งุ่นตน้ตอ 2 สายพนัธุ ์
คือ ‘IAC 572’ และ ‘1613 couderc’ ขอ้ดีขององุน่
ตน้ตอพนัธุ ์ ‘1613 couderc’ คือ มีความสามารถใน
การเขา้กนัไดง้า่ย (compatibility) กบัองุน่สายพนัธุดี์
ท่ีน�ำมาติดตาหรือเปลี่ยนยอดได้หลากหลายสาย
พนัธุ ์(Galet, 1998) และเป็นองุน่ตน้ตอท่ีมีการน�ำมา
ปลกูในประเทศไทยเป็นระยะเวลานานมากกวา่ 60 
ปี (สุรศักดิ์, 2555) ท�ำใหมี้การปรบัตวัเขา้กบัสภาพ
อากาศในประเทศไทยไดดี้ แตข่อ้เสียขององุน่ตน้ตอ
พนัธุ ์‘1613 couderc’ คือ หลงัจากท�ำการตดิตาหรอื
เปลี่ยนยอดเป็นองุ่นท�ำไวนแ์ดงพันธุ ์ ‘Syrah’ แลว้ 
เม่ือมีอายปุระมาณ 5 ปี จะเริม่มีปัญหาเรือ่งการให้
ผลผลิตท่ีลดลงและมีอัตราการตายของตน้เพ่ิมขึน้    
ท�ำใหต้อ้งท�ำการปลูกซ่อมอย่างต่อเน่ือง ส่วนองุ่น
ตน้ตอพนัธุ ์ ‘IAC 572’ มีขอ้ดีคือ มีการเจรญิเตบิโตดี 
ใหผ้ลผลิตสูง แต่ขอ้เสียคือ ปริมาณการใหผ้ลผลติ
แตล่ะปีไมส่ม�่ำเสมอ ท�ำใหย้ากตอ่การประเมินผลผลติ
ท่ีจะน�ำไปแปรรูปหรือท�ำไวน ์ ซึง่นบัวา่เป็นปัญหาท่ี
ส�ำคญัในกระบวนการผลติเป็นอยา่งมาก ดงันัน้งาน
ทดลองนีจ้ึงได้ท �ำการศึกษาหาสายพันธุ์ขององุ่น
ตน้ตอสายพนัธุใ์หม ่ๆ เพ่ือแกปั้ญหาดงักลา่ว

วธีิการศกึษา

การทดลองนีท้ �ำการทดลองท่ี ต�ำบลหว้ยแกว้ 
อ�ำเภอแม่ออน จังหวัดเชียงใหม ่ ระหวา่ง เดือน
มีนาคม พ.ศ. 2558 ถงึ เดือนพฤษภาคม พ.ศ.2561

วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ ์ (CRD) 
ประกอบดว้ย 8 สิ่งทดลอง ไดแ้ก่ องุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘5 
BB’, ‘125 AA’, ‘1103 P’, ‘5 C’, ‘110 R’, ‘IAC 572’, ‘1613 
C’ และก่ิงปักช�ำองุน่พนัธุ ์ ‘Syrah’ ใชเ้ป็นพนัธุเ์ปรยีบ
เทียบ ท�ำการเปลีย่นยอดองุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์ ‘Syrah’ 
ดว้ยการเสียบยอดบนองุ่นตน้ตอแต่ละสายพนัธุห์ลงั
จากท�ำการตอนก่ิงและปลกูลงดนิแลว้ 90 วนั โดยใช้
ระบบคา้งแบบตัววาย (Y- shaped) ระยะปลกู
ระหวา่งแถว 3 เมตร ระหวา่งตน้ 1.50 เมตร ท�ำการ
เลีย้งก่ิง จดัรูปทรงโดยท�ำการดงึแขน (Arm) ออก 4 
แขน ดา้นซา้ยและดา้นขวาอยา่งละ 2 แขน แขนยาว
ขา้งละ 75 เซนติเมตร หลงัจากนัน้ท�ำการตดัยอดเพ่ือ
สรา้งก่ิงสมบรูณ ์(Spur) ในระหวา่งการเจรญิเตบิโตมี
การควบคมุการใหน้�ำ้และปุ๋ ยเทา่กนั โดยใหท้างระบบ
น�ำ้หยด หวัน�ำ้หยดปรบัแรงดนั ขนาด 4 ลติรตอ่ชั่วโมง 

จ�ำนวน 2 หวัตอ่ตน้ เม่ือก่ิงองุน่เปลี่ยนสีเป็นสีน�ำ้ตาล
จงึท�ำการตดัแตง่ก่ิง โดยท�ำการตดัแตง่ก่ิงใหเ้หลือตา 
จ�ำนวน 6 ตา เทา่กนัทกุก่ิง และระหวา่งการออกดอก
ตดิผลจนกระทั่งองุ่นสุกแก่ มีการควบคมุการใหน้�ำ้ 
ปุ๋ ย และสารเคมีป้องกนัโรคและแมลงเหมือนกนัทกุ
สิ่งทดลอง ท�ำการบนัทึกปริมาณผลผลิตในช่วงเก็บ
เก่ียว โดยมีการบันทึกผลผลิตต่อตน้ จ�ำนวนชอ่ตอ่
ตน้ น�ำ้หนกัตอ่ชอ่ น�ำ้หนักต่อผลและปรมิาณน�ำ้คัน้
ตอ่น�ำ้หนกัองุน่ 1,000 กรมั

การตรวจคณุภาพองคป์ระกอบทางเคมี ไดแ้ก่ 
ปรมิาณของแขง็ทัง้หมดท่ีละลายน�ำ้ได ้(Total Soluble 
Solids: TSS) โดยใชเ้ครื่อง Refractometer, ความ
เป็นกรด - ดา่ง (pH) ในน�ำ้คัน้องุน่ โดยใชเ้ครือ่งวดั pH 
ใชเ้ครือ่ง Spectrometer วดัปริมาณสารแอนโทไซยา
นิน (mg/L) และวดัคา่สผิีวของผลองุน่ดว้ยเครือ่ง 
Spectrophotometer

วิเคราะหข์อ้มลูการทดลองดว้ยโปรแกรม Sirichai 
Statistics 6.07 ในการค�ำนวณทางสถิติ

ผลการศกึษา

ผลลักษณะคุณภาพภายนอกผลผลิต
จากการทดลองท�ำการเสียบยอดองุ่นท�ำไวน์

แดงพนัธุ ์‘Syrah’ บนองุน่ตน้ตอพนัธุต์า่ง ๆ จ�ำนวน 8 
สายพนัธุ ์ โดยมีก่ิงปักช�ำองุน่พนัธุ ์ ‘Syrah’ เปรยีบ
เทียบไดผ้ลการทดลองดงันี ้

จ �ำนวนชอ่ตอ่ตน้ พบวา่จ�ำนวนชอ่ตอ่ตน้ องุน่
ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์ ‘Syrah’ ท่ีเสียบยอดบนองุ่นตน้ตอ
พนัธุ ์‘110 R’ และ ‘5 BB’ มีจ�ำนวนชอ่ตอ่ตน้มากท่ีสดุ 
คือ 18.00 และ 17.75 ชอ่  รองลงมาคือองุ่นตน้ตอ
พนัธุ ์ ‘IAC 572’, ‘1103P’, ‘1613 C’ และ ‘5 C’ คือ 
14.50, 14.00, 13.25 และ 10.75 ชอ่ตอ่ตน้ ตาม
ล�ำดบั ซึง่มีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัส�ำคญัทาง
สถิตกิบั ก่ิงปักช�ำองุน่ท�ำไวนพ์นัธุ ์ ‘Syrah’ และองุน่
ตน้ตอพนัธุ ์ ‘125 AA’ คือ 5.75 และ 5.25 ชอ่ตอ่ตน้  
(Table 1)

น�ำ้หนกัตอ่ชอ่ พบวา่องุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์‘Syrah’ 
ท่ีเสยีบยอดบนองุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘5 BB’ มีน�ำ้หนกัตอ่ชอ่
มากท่ีสดุท่ี 117.69 กรมั รองลงมาไดแ้ก่องุ่นตน้ตอ
พนัธุ ์‘125 AA’ คือ 97.20 กรมั ซึง่มีความแตกตา่งกนั
อย่างมีนัยส�ำคัญย่ิงทางสถิติกับองุ่นต้นตอพันธุ ์
‘1103 P’, ‘110 R’, ‘IAC 572’, ‘5 C’, ‘1613 C’ และ 
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ก่ิงปักช�ำองุ่นท�ำไวนแ์ดงพันธุ ์ ‘Syrah’ คือ 87.67, 
85.48, 71.31, 71.12, 70.38 และ 49.84 กรมั ตาม
ล�ำดบั (Table 1)

น�ำ้หนกัตอ่ผล พบวา่องุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์‘Syrah’ 
ท่ีเสยีบยอดบนองุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘IAC 572’ และ ‘5 C’ มี
น�ำ้หนกัผลสงูสดุท่ี 1.465 และ 1.462 กรมั ตามล�ำดบั 
รองลงมาคือองุ่นตน้ตอพนัธุ ์ ‘125 AA’ มีน�ำ้หนกัตอ่
ผล 1.437 กรมั ซึง่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัย
ส�ำคญัย่ิงทางสถิติกับก่ิงปักช�ำองุ่นท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์
‘Syrah’ องุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘110 R’, ‘1613 C’, ‘1103 P’ 
และ ‘5 BB’ คือ 1.384, 1.323, 1.298, 1.225 และ 
1.159 กรมั ตามล�ำดบั (Table 1)

ผลผลิตต่อตน้ พบวา่ ปริมาณผลผลิตองุ่นท�ำ
ไวนแ์ดงพนัธุ ์ ‘Syrah’ ท่ีเสียบยอดบนองุน่ตน้ตอพนัธุ ์

‘5 BB’ มีผลผลติตอ่ตน้ดีท่ีสดุ คือ 2,087.22 กรมั รอง
ลงมา คือ ‘110 R’, ‘1103 P’ และ ‘IAC 572’ คือ 
1538.10, 1,227.66 และ 1,033.85 กรมัตอ่ตน้ ตาม
ล�ำดบั ซึง่มีความแตกตา่งกนัอยา่งมีนยัส�ำคญัย่ิงทาง
สถิตกิบัองุน่ตน้ตอพนัธุ ์ ‘1613 C’, ‘5 C’, ‘125 AA’ 
และก่ิงปักช�ำองุน่พนัธุ ์ ‘Syrah’ คือ 932.53, 764.51, 
510.30 และ 286.52 ตามล�ำดบั (Table 1)

ปรมิาณน�ำ้คัน้ พบวา่องุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์ ‘Syrah’ 
ท่ีเสยีบยอดบนองุน่ตน้ตอพนัธุ ์ ‘125 AA’ ใหป้รมิาณน�ำ้
คัน้มากท่ีสดุท่ี 550.33 มิลลลิติร ซึง่มีความแตกตา่งกนั
อย่างมีนยัส�ำคญัย่ิงทางสถิติเม่ือเปรียบเทียบกับสิ่ง
ทดลองอ่ืน ๆ (Table 1)

Table 1 Effected of ‘Syrah’ grafted on 8 different rootstocks for the quantity 

Treatment

Syrah on

Cluster No./           
Vine

(cluster)

Cluster weight

(g)

Berry weight

(g)

Yield / Vine

(g)

Juice/ 1,000 
g

(ml)

5 BB 17.75A 117.69A 1.159E 2,087.22A 524.17B

125 AA 5.25B 97.20AB 1.437AB 510.30BC 550.33A

1103 P 14.00AB 87.67BC 1.225E 1227.66ABC 518.67BC

5 C 10.75AB 71.12CD 1.462A 764.51BC 515.02C

110 R 18.00A 85.48BC 1.323CD 1,538.10AB 461.82D

IAC 572 14.50AB 71.31CD 1.465A 1,033.85ABC 456.39D

1613 C 13.25AB 70.38CD 1.298D 932.53BC 376.76E

Syrah own root 5.75B 49.84D 1.384BC 286.52C 513.47C

F-test * ** ** ** **

C.V. (%) 45.91 12.86 2.66 48.88 0.65

Letters within same columns indicate least significant differences (LSD) at  *P < 0.05 และ ** P < 0.01
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ผลคุณภาพภายในผลผลิต
จากการวิเคราะหข์อ้มูลทางเคมี ในการเสียบ

ยอดองุ่นท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์ ‘Syrah’ บนองุน่ตน้ตอพนัธุ์
ตา่ง ๆ มีคณุภาพภายในผลผลติ ดงันี ้

ปรมิาณของแข็งทัง้หมดท่ีละลายน�ำ้ได ้ (Total 
Soluble Solids: TSS) พบวา่ก่ิงปักช�ำองุน่พนัธุ ์‘Syrah’ 
มีคา่ปรมิาณของแข็งทัง้หมดท่ีละลายน�ำ้ไดม้ากท่ีสดุ
คือ 21 องศาบรกิซ ์ ซึง่มีความแตกตา่งกนัอยา่งมีนยั
ส�ำคญัย่ิงทางสถิตเิม่ือเปรยีบเทียบกบัสิง่ทดลองอ่ืน ๆ 
ท่ีมีปรมิาณของเข็งทัง้หมดท่ีละลายน�ำ้ไดอ้ยู่ระหว่าง 
17 – 20 องศาบรกิซ ์(Table 2)

ความเป็นกรด - ดา่ง (pH) ของน�ำ้คัน้องุ่น พบ
วา่องุ่นท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์ ‘Syrah’ ท่ีเสียบยอดบนองุ่น
ตน้ตอพนัธุ ์ ‘1613 C’ มีความเป็นกรด – ดา่ง อยู่ท่ี 
3.4 ซึง่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส�ำคัญย่ิงทาง
สถิติเม่ือเปรียบเทียบกับสิ่งทดลองอ่ืน ๆ ท่ีมีความ
เป็นกรด – ดา่ง อยู่ท่ี 3.7 – 3.9 (Table 2)

ปรมิาณสารแอนโทไซยานิน พบองุน่ท�ำไวนแ์ดง

พนัธุ ์ ‘Syrah’ ท่ีเสยีบยอดบนองุน่ตน้ตอพนัธุ ์ ‘5 C’, 
‘1613 C’, ‘IAC 572’ และ ‘125 AA’ มีปรมิาณสารแอน
โทไซยานินมากท่ีสดุ คือ 220.06, 219.03, 217.63 
และ 216.52 มิลลิกรมัต่อลิตร รองลงมาคือ องุน่
ตน้ตอพนัธุ ์ ‘110 R’ และ ‘1103 P’ คือ, 192.07 และ 
185.19 มิลลกิรมัตอ่ลติร ซึง่มีความแตกตา่งกนัอยา่ง
มีนยัส�ำคญัย่ิงทางสถิตกิบัองุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘5 BB’ และ
ก่ิงปักช�ำองุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์‘Syrah’ คือ 169.91 และ 
163.87 มิลลกิรมัตอ่ลติรตามล�ำดบั (Table 2) 

สผิีวของผลองุน่ พบวา่องุน่ท�ำไวนพ์นัธุ ์ ‘Syrah’ 
ท่ีเสยีบยอดบนองุน่ตน้ตอพนัธุต์า่ง ๆ สผิีวของผลองุน่
ไมมี่ความแตกตา่งกนั โดยคา่ L* แสดงความมืดและ
คา่ความสวา่งของสผิีว มีคา่อยูใ่นชว่ง 21.60 – 24.13 
คา่ a* แสดงคา่ของสแีดงและสเีขียวของผิวผล มีคา่อยู่
ในชว่ง 1.93 – 2.86 และคา่ b* แสดงคา่สเีหลอืงและ
สนี�ำ้เงินของผิวผล มีคา่อยูใ่นชว่ง 1.40 – 5.40 (Table 
3)

 Table 2 Effected of ‘Syrah’ grafted on 8 different rootstocks for the quality

Treatment

Syrah on

TSS 

(°Bx)

Juice  

(pH)

Anthocyanin

(mg/L)

5 BB 17E 3.7B 169.91B

125 AA 18D 3.7B 216.52A

1103 P 17E 3.8BC 185.19AB

5 C 19C 3.8BC 220.06A

110 R 19C 3.9C 192.07AB

IAC 572 20B 3.7B 217.63A

1613 C 18D 3.4A 219.03A

Syrah own root 21A 3.7B 163.87B

F-test ** ** **

C.V. (%) 1.63 2.92 8.96
Letters within same columns indicate least significant differences (LSD) at *P < 0.05 ,** P < 0.01
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 Table 3   Color skin berry ‘Syrah’ on different 8 rootstocks.

Treatment

Syrah on

Color

L a* b*

5 BB 24.13 2.43 2.80

125 AA 21.60 2.86 2.60

1103 P 22.46 1.96 3.30

5 C 22.76 2.60 1.40

110 R 23.73 2.66 1.70

IAC 572 21.96 2.20 5.40

1613 C 22.83 2.80 2.80

Syrah own root 22.83 1.93 2.20

F-test ns ns ns

C.V. (%) 4.59 1.59 40.06
Letters within same columns indicate least significant differences (LSD) at ns = nonsignificant *P 
< 0.05 ,** P < 0.01

วจิารณ์

จากผลการทดลอง พบวา่ องุน่ท�ำไวนแ์ดงพนัธุ ์
‘Syrah’ ท่ีเสยีบยอดบนองุน่ตน้ตอพนัธุ ์ ‘5 BB’, ‘110 
R’, ‘1103 P’, ‘IAC 572’, ‘1613 C’, ‘5 C’ และ ‘125 
AA’ มีปริมาณผลผลิตต่อตน้ 2,087.22, 1538.10, 
1227.66, 1,033.85, 932.53, 764.51 และ 510.30 
กรมัตอ่ตน้ ซึง่มีความแตกต่างกบัก่ิงปักช�ำองุน่พนัธุ ์
‘Syrah’ ท่ีมีปรมิาณผลผลติตอ่ตน้ 286.52 กรมั อยา่ง
ชดัเจน แสดงใหเ้หน็วา่ การใชอ้งุ่นตน้ตอมีผลต่อการ
ใหป้รมิาณผลผลติท่ีดีขึน้ ซึง่สอดคลอ้งกบังานทดลอง
ของ Main et al. (2002) ท่ีสรุปวา่ การใชอ้งุน่ตน้ตอใน
การเสยีบยอดองุน่พนัธุดี์จะชว่ยสง่เสรมิใหอ้งุน่พนัธุดี์
มีการเจรญิเตบิโตท่ีดี สง่ผลต่อการออกดอกและการ
ตดิผลไดดี้ขึน้ แตใ่นดา้นของคณุภาพพบวา่ ก่ิงปักช�ำ
องุน่พนัธุ ์ ‘Syrah’ มีปรมิาณของแขง็ทัง้หมดท่ีละลาย
น�ำ้ได ้ สงูถงึ 21 องศาบรกิซ ์ สงูกว่าองุ่นท�ำไวนแ์ดง
พนัธุ ์‘Syrah’ ท่ีเสยีบยอดบนองุน่ตน้ตอพนัธุต์า่ง ๆ ท่ี

มีปริมาณของแข็งทัง้หมดท่ีละลายน�ำ้ไดอ้ยู่ระหว่าง 
17 – 20 องศาบรกิซ ์ซึง่ระดบัปรมิาณของแข็งทัง้หมด
ท่ีละลายน�ำ้ไดท่ี้เหมาะสมต่อการผลิตไวนแ์ดงอยู่ท่ี 
23 – 26 องศาบรกิซ ์การท่ีก่ิงปักช�ำองุน่พนัธุ ์‘Syrah’ 
มีปริมาณของแข็งทัง้หมดท่ีละลายน�ำ้ไดส้งูกว่าองุ่น
ท�ำไวนแ์ดงพันธุ์ ‘Syrah’ ท่ีเสียบยอดบนองุ่นตน้ตอ่
พนัธุต์า่ง ๆ เป็นผลมาจาก ปรมิาณผลผลิตต่อตน้ท่ี
มีนอ้ย ท�ำใหต้น้องุ่นสามารถสรา้งอาหารเพ่ือเลีย้ง
ผลผลิตไดเ้ต็มท่ี สง่ผลใหมี้การสกุแก่ตามเวลา ซึง่
สอดคลอ้งกบังานทดลองของ Steven. et al. (2016) ท่ี
กลา่ววา่องุน่จะมีคณุภาพท่ีดี เม่ือมีปรมิาณผลผลติท่ี
นอ้ย นอกจากนีป้ริมาณผลผลิตต่อตน้ท่ีสงูเกินความ
สมบูรณ์ของตน้จะส่งผลให้การสุกแก่ช้ากว่าปกต ิ
ปรมิาณของแข็งทัง้หมดท่ีละลายน�ำ้ไดต้ �่ำ และมีค่า 
pH ไมเ่หมาะสมต่อการท�ำไวนท่ี์ดีได ้ (ไวนแ์ดง pH 
3.3 – 3.8) การสรา้งเมด็สี และปรมิาณสารแอนโทไซ
ยานินต�่ำ (King, 2014) ดงันั้นในการพิจารณาการ

เลอืกใชอ้งุน่ตน้ตอพนัธุก์บัองุน่พนัธุดี์ จงึมีความส�ำคญั
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เพราะต้องท�ำการพิจารณาในเรื่องของปริมาณ
ผลผลิตท่ีไดใ้นระดับท่ีเหมาะสมต่อการลงทุนแลว้ 
ผลผลิตตอ้งมีคุณภาพท่ีเหมาะสมต่อการผลิตไวน์
ดว้ย และเม่ือพิจารณาผลจากการทดลอง พบวา่ องุน่
ท�ำไวนแ์ดงพันธุ์ ‘Syrah’ ท่ีเสียบยอดบนองุ่นตน้ตอ
พนัธุ ์ ‘110 R’ มีปรมิาณผลผลติตอ่ตน้และปรมิาณ
ของแข็งทัง้หมดท่ีละลายน�ำ้ไดอ้ยู่ในระดับท่ีดีท่ีสุด 
เม่ือท�ำการเปรียบเทียบปริมาณผลผลิตควบคู่กับ
คณุภาพของผลผลติ แสดงใหเ้หน็วา่ องุน่ตน้ตอพนัธุ ์
‘110 R’ มีความเหมาะสมกบัองุน่พนัธุ ์ ‘Syrah’ ตอ่
การเจรญิเตบิโต การใหผ้ลผลติและคณุภาพไดดี้กวา่
องุน่ตน้ตอพันธุ์อ่ืน ๆ ซึง่สอดคลอ้งกับงานทดลอง
ของ Keller et al. (2011) ท่ีศกึษาการใชอ้งุน่ตน้ตอ
กบัการผลติองุน่ท�ำไวน ์3 สายพนัธุ ์พบวา่องุน่แตล่ะ
สายพันธุ์มีความเหมาะสมในเรื่องของการเจริญ
เตบิโต การใหผ้ลผลติและคณุภาพของผลผลิตแตก
ต่างกันบนองุ่นตน้ตอพันธุ์ท่ีต่างกัน นอกจากนีมี้
รายงานของ Main et al. (2002) ท่ีท�ำการศกึษาการ
ใหผ้ลผลติ คณุภาพของผลผลติองุน่ท�ำไวนข์าวพนัธุ ์
‘Chardonel’ ท่ีท�ำการเปลี่ยนยอดบนองุน่ตน้ตอสาย
พนัธุต์า่ง ๆ แตกตา่งกนั 2 พืน้ท่ี พบวา่ พืน้ท่ีท่ีแตก
ต่างกันความเหมาะสมของการให้ผลผลิตและ
คณุภาพมีความแตกต่างกัน ดังนั้นจึงควรมีการ
ศึกษาการใช้องุ่นต้นตอกับองุ่นต้นพันธุ์ ดี ก่อน
ท�ำการปลกูจริงในแต่ละพืน้ท่ี

สรุป

การปลกูองุ่นเพ่ือผลิตไวนจ์ะใหค้วามส�ำคญัใน
เรื่องของปริมาณและคุณภาพของผลผลิตเป็นหลกั 
สรุปไดว้า่องุน่ตน้ตอพนัธุ ์ ‘110 R’ มีความเหมาะสม
ใช้เป็นองุ่นต้นตอเพ่ือผลิตองุ่นท�ำไวน์แดงพันธุ ์
‘Syrah’ มากท่ีสดุ เน่ืองจากใหป้รมิาณผลผลติสงู มี
องคป์ระกอบการใหผ้ลผลิตท่ีดี นอกจากนีใ้นดา้น
คณุภาพ พบวา่ อยูใ่นเกณฑท่ี์สามารถผลติไวนใ์หมี้
คณุภาพท่ีดีได ้รองลงมาไดแ้ก่องุน่ตน้ตอพนัธุ ์‘5 BB’ 
และ ‘1103 P’ ตามล�ำดบั
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