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ประชากรแมลงพาหะ (Matsumuratettix hiroglyphicus  
(Matsumura)) และการเกิดโรคใบขาวอ้อยในระบบการปลูกข้าวไร่ 

สลับกับอ้อย และระบบปลูกอ้อยเชิงเดี่ยว

The population of insect vector ( Matsumuratettix hiroglyphicus  
(Matsumura)) and the incidence of sugarcane white leaf disease  

from upland rice rotation with sugarcane and sugarcane  
mono cropping system
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บทคดัย่อ: การศกึษาผลของการจดัระบบปลกูอ้อยต่อปรมิาณเพลีย้จกัจัน่ Matsumuratettix hiroglyphicus (Matsumura) 
และการเกิดโรคใบขาวในอ้อย (Sugarcane white leaf disease: SCWL disease) ในแปลงอ้อยของเกษตรกรที่ปลูกอ้อย
พนัธุข์อนแก่น 3 เชงิเดีย่ว และแปลงทีป่ลกูอ้อยพนัธุข์อนแก่น 3 หมนุเวยีนสลบักบัข้าวไร่พนัธุส์กลนคร ในพืน้ทีอ่�ำเภอเมอืง 
และอ�ำเภอบ้านแฮด จังหวัดขอนแก่น โดยส�ำรวจปริมาณเพลี้ยจักจั่นด้วยกับดักแสงไฟ (light trap) และประเมินการเกิด
โรคใบขาวของอ้อยในช่วงเดือนมกราคมถึงพฤษภาคม ปี พ.ศ. 2555 พบว่าในช่วงเดือนกุมภาพันธ์เริ่มมีการระบาดของ
เพลีย้จกัจัน่ และมกีารระบาดมากทีส่ดุในช่วงเดอืนพฤษภาคมในทกุแปลงปลกู โดยในแปลงปลกูอ้อยเชงิเดีย่วพบปรมิาณ
เพลี้ยจักจั่น และการเกิดโรคใบขาวอ้อยมากที่สุดในแปลงอ้อยตอ (482.75±87.39 ตัวและ 0.7±26.58% /ไร่ ตามล�ำดับ) 
ส่วนในแปลงปลูกอ้อยหมุนเวียนสลับกับข้าวไร่พบปริมาณแมลงและการเกิดโรคมากที่สุดในแปลงอ้อยตอเช่นเดียวกัน 
(30.75±43.98 ตวั และ 0.42±5.74% /ไร่ ตามล�ำดบั) ปรมิาณแมลงพาหะและการเกดิโรคในแปลงอ้อยระบบปลกูอ้อยสลบั
กบัข้าวไร่มแีนวโน้มลดลง เนือ่งจากในช่วงฤดปูลกูข้าวไร่เป็นการตดัวงจรแมลงพาหะทีเ่ป็นตวัถ่ายทอดและแพร่กระจายเชือ้
ไฟโตพลาสมาท�ำให้เกิดการระบาดของโรคใบขาวอ้อย นอกจากนี้การปลูกข้าวไร่สลับอ้อยนั้นยังเป็นการลดและตัดวงจร
การอยู่อาศัยของเชื้อไฟโตพลาสมาสาเหตุโรคใบขาวออกจากแปลงปลูกเพราะอ้อยเป็นพืชอาศัยของเชื้อด้วย ดังนั้นการ
ปลูกอ้อยหมุนเวียนสลับกับข้าวไร่อาจเป็นวิธีการหนึ่งที่น�ำมาใช้เพื่อลดการระบาดของโรคใบขาวอ้อยได้ 
ค�ำส�ำคัญ: พืชหมุนเวียน, พืชเชิงเดี่ยว, โรคใบขาวอ้อย, เพลี้ยจักจั่น M. Hiroglyphicus 

ABSTRACT: The objectives of this study were to study the effect of the management of sugarcane cropping systems 
on the population of leafhopper, Matsumuratettix hiroglyphicus (Matsumara) and the incidence of sugarcane white 
leaf disease. A comparison of 3 Khon Kaen sugarcane varieties under a mono cropping system versus sugarcane grown 
in a crop rotation with a Sakon Nakorn upland rice variety. The survey and monitoring of both population of insect 
vector and the sugarcane white leaf disease plants were conducted monthly from January 2012 to May 2012 by using 
light trap for trapping insect vector and visual observation for disease plants. The results revealed that the population 
of M. hiroglyphicus started in February and the highest insect population was found in May from all surveyed fields.  
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บทน�ำ

	 ปัจจุบันการปลูกอ้อยของเกษตรกรส่วนใหญ่มัก

เป็นการปลูกพืชเชิงเดี่ยว ท�ำให้เป็นการสะสมปัญหา

ของแมลงศตัรอู้อย ซึง่มลีกัษณะการเกดิขึน้เป็นวฏัจกัร 

การปลูกอ้อยยังประสบกับปัญหาที่ส�ำคัญคือ โรค

ใบขาวจากการส�ำรวจความเสียหายของนักวิจัยจาก

กรมวิชาการเกษตรในปีการผลิตอ้อย 2544/2545 พบ

อาการโรคใบขาวอ้อยระบาดในภาคตะวันออกเฉียง

เหนือสร้างความเสียหายเฉลี่ยประมาณ 15 % และ

สูญเสียรายได้จากการผลิตอ้อยตอไร่ละ 5,000 บาท 

หรือรวมมูลค่าความเสียหายทั้งหมดประมาณ 1,500 

ล้านบาท (ศุจิรัตน์ และคณะ 2551) โรคใบขาวอ้อยมี

สาเหตุมาจากเชื้อไฟโตพลาสมา (phytoplasma) ซึ่ง

สามารถถ่ายทอดติดไปกับท่อนพันธุ์จากต้นหรือตอ

ที่เป็นโรคและสามารถถ่ายทอดได้โดยมีเพลี้ยจักจั่น 

M. hiroglyphicus (Matsumura) และ Yamatotettix 

flavovittatus เป็นแมลงพาหะ (Hanboonsong et al., 

2006) ซึ่งกลไกการถ่ายทอดโรคของแมลงพาหะจาก

ต้นอ้อยเป็นโรคไปยังต้นอ้อยปกตินั้นมีส่วนส�ำคัญใน

การแพร่ระบาดของโรคนี้ พบว่าเชื้อไฟโตพลาสมา

ของโรคใบขาวอ้อยมีการเพิ่มปริมาณภายในตัวแมลง

พาหะและสามารถถ่ายทอดเชื้อจากรุ่นพ่อแม่ไปยัง

แมลงรุ่นต่อๆ ไปโดยผ่านทางไข่ได้ (Hanboonsong 

et al., 2002) ท�ำให้ตัวแมลงพาหะเองเป็นแหล่งเพาะ

อาศัยของเชื้อได้เช่นกัน ปัจจุบันมีบางพื้นที่ได้มีการ

ปลูกอ้อยหมุนเวียนสลับกับข้าวไร่เพื่อตัดวงจรโรคใบ

ขาวและแมลงพาหะ จากผลส�ำรวจพื้นที่ บ้านวังหว้า 

อ.บ้านแฮด จ.ขอนแก่น ในปี พ.ศ. 2552 พบว่ามีพื้นที่

ปลูกข้าวประมาณ 7,960 ไร่ ซึ่งเป็นแหล่งปลูกข้าวไร่

ที่มีพื้นที่มากที่สุดในประเทศไทย (สมเกรียติ, 2555) 

ข้าวไร่สามารถปลูกในพื้นที่ที่ไม่มีน�ำ้และในฤดูแล้งได้ 

เกษตรกรนิยมปลูกข้าวไร่ก่อนปลูกอ้อยเพื่อไม่ให้พื้นที่

ว่างเปล่าโดยเสียประโยชน์ การปรับเปลี่ยนระบบใช้

พื้นที่เพาะปลูกอ้อยร่วมกับข้าวไร่ อาจมีผลกระทบต่อ

ความหลากหลายชนิดของแมลงศัตรูอ้อยได้ ดังนั้น

จึงได้ศึกษาและส�ำรวจเกี่ยวกับระบบการจัดการปลูก

อ้อยหมุนเวียนสลับข้าวไร่และการปลูกอ้อยเชิงเดี่ยว 

เพื่อศึกษาผลกระทบต่อแมลงพาหะเพลี้ยจักจั่นและ

การเกิดโรคใบขาวอ้อยของแต่ละระบบปลูก เพื่อเป็น

ข้อมลูเบือ้งต้นและเป็นประโยชน์ในการจดัการและหา

วิธีป้องกันก�ำจัดโรคใบขาวอ้อยต่อไป

In the mono crop of sugarcane field, the population of insect vector M. hiroglyphicus and the sugarcane white leaf 
disease incidence were found higher in ratoon cane than field in the plant cane field (482.75±87.39 leafhopper and 
0.7±26.58%/rai respectively). Similar with the sugarcane rotation with upland rice field, the population of insect vector 
M. hiroglyphicus and the sugarcane white leaf disease incidence were found higher in ratoon cane than field in the 
plant cane field (30.75±43.98 leafhopper and 0.42±5.74%/rai respectively). This result indicated that the sugarcane 
cropping systems might has a differing effect on the population of leafhopper, M. hiroglyphicus and incidence of 
sugarcane white leaf disease infected plants. Because the upland rice fields tend to be grown in rotation with sugarcane  
this change breaks the life cycle of the insect vector and less insect vector survive between crops than under a mono 
cropped system. The absence of sugarcane plants during the rice cycle also suppressed the pathogen of SCWL dis-
ease so removed a residue of infection from the field. Consequently we could imply that in upland areas rotational  
cropping of sugarcane is a useful cultural technique to minimize the incidence of SCWL disease.
Keywords: crop rotation, mono cropping, sugarcane white leaf disease, leaf hopper Matsumuratettix hiroglyphicus
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	 คัดเลือกพื้นที่ปลูกอ้อยพันธุ ์ ขอนแก่น 3 ของ

เกษตรกรในเขตจังหวัดขอนแก่น ที่มีการจัดการระบบ

ปลกูแบบปลกูอ้อยเชงิเดีย่ว (mono cropping) ในพืน้ที่  

ต.ท่าพระ อ.เมือง เป็นพื้นที่ปลูกอ้อยตลอดทั้งปีคือ

จากอ้อยปลูก ไว้ตออ้อย 2 ปี แล้วจะใช้พื้นที่ต่อเนื่อง

ด้วยการปลูกอ้อยตลอด และพื้นที่ที่มีระบบปลูกอ้อย

หมุนเวียนสลับข้าวไร่ (crop rotation) ได้แก่ที่พื้นที่ 

ต.บ้านแฮด อ.บ้านแฮด จ.ขอนแก่น หลังจากตัดอ้อย

ตอปีที่ 2 แล้วเกษตรกรจะไถรื้อตออ้อยเพื่อปลูกข้าว

ไร่ในช่วงต้นเดือนมิถุนายน และเก็บเกี่ยวแล้วเสร็จต้น

เดอืนตลุาคม 2554 รวมอายขุองการปลกูข้าวไร่ทัง้หมด

ประมาณ 128 วนั หลงัจากนัน้จะไถเตรยีมดนิปลกูอ้อย

อกีครัง้ เริม่ส�ำรวจปรมิาณแมลงพาหะและการเกดิโรค

ใบขาวอ้อยตั้งแต่อ้อยอายุ 1 เดือนจนถึงอ้อยอายุ 5 

เดือน แบ่งการส�ำรวจออกเป็นอ้อยปลูกและอ้อยตอ

อย่างละ 4 แปลง ทั้งหมด 16 แปลงๆ ละ 1 ไร่ การ

ส�ำรวจครั้งนี้ ท�ำทั้ง 2 ระบบปลูกอ้อยในเดือนธันวาคม 

พ.ศ. 2554 ท่อนพันธุ์ได้จากแปลงปลูกของเกษตรกรที่

ปลกูขยายพนัธุโ์ดยเฉพาะ (Figure 1) เนือ่งจากพืน้ที ่อ. 

บ้านแฮด ส่วนมากมกีารจดัระบบปลกูอ้อยสลบักบัข้าว

ไร่ ดังนั้นหากมีการส�ำรวจประชากรแมลงในแปลงที่

มีการปลูกอ้อยเชิงเดี่ยวในพื้นที่เดียวกันจะท�ำให้ไม่

ทราบจ�ำนวนประชากรที่แท้จริงเพราะแมลงอาจจะ

มาจากแปลงข้างเคียงที่เป็นแบบปลูกอ้อยสลับข้าวไร่ 

ดั้งนั้นจึงใช้พื้นที่ ต.ท่าพระที่มีการจัดระบบปลูกอ้อย

เชิงเดี่ยวตลอดทั้งปีซึ่งมีระยะทางห่างกัน 17 กม. เป็น

พื้นที่ส�ำรวจระบบการปลูกอ้อยเชิงเดี่ยว

การส�ำรวจปริมาณเพลี้ยจักจั่น M. hiroglyphicus 

(Matsumura)

	 การส�ำรวจปริมาณแมลงพาหะเพลี้ยจักจั่น  

M. hiroglyphicus ทั้งแปลงปลูกอ้อยเชิงเดี่ยว และ

แปลงปลูกอ้อยหมุนเวียนสลับกับข้าวไร่ ทุกเดือนๆ

ละ 1 ครั้ง โดยติดตั้งกับดักแสงไฟ (light trap) ชนิด

หลอด black light blue ขนาด 20 วตัต์เพือ่ดกัจบัแมลง

พาหะ เพลี้ยจักจั่น M. hiroglyphicus ใช้ผ้าขาวขนาด 

1 ตารางเมตรกางเป็นรูปสามเหลี่ยมเพื่อล่อแมลงมา

เกาะ ติดตั้งผ้าสูงจากพื้นดิน 50 เซนติเมตร ห่างจาก

ขอบแปลง 2 เมตร เปิดไฟตั้งแต่เวลา 18.00-20.00 น. 

เก็บผ้ากับดักที่มีแมลงเกาะติดแล้วน�ำใส่ถุงพลาสติก

มดัปากให้สนทิ น�ำกลบัมาแช่ในตูท้�ำความเยน็อณุหภมูิ 

-20 ºC เพื่อเก็บรักษาตัวอย่าง และท�ำให้แมลงตาย

ก่อนน�ำมานับจ�ำนวนแมลงพาหะ 

Figure 1 Sugarcane plantation systems a) mono cropping b) crop rotation

วิธีการศึกษา

ข้อมูลพื้นที่ศึกษาและการจัดการระบบปลูกอ้อย
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การส�ำรวจการกระจายโรคใบขาวอ้อย (Sugarcane  

white leaf disease)

	 ท�ำการส�ำรวจการระบาดของโรคใบขาวอ้อยทุก

เดอืนๆละ 1 ครัง้ โดยเดนิส�ำรวจและตรวจนบัจ�ำนวนกอ

อ้อยที่แสดงอาการใบขาวทั้ง 16 แปลงที่ใช้ศึกษา โดย

นบัจ�ำนวนกอทีแ่สดงอาการเป็นโรคใบขาวด้วยตาเปล่า

ทุกกอในพื้นที่ 1 ไร่ จากนั้นน�ำมาหาเปอร์เซ็นต์การ

เป็นโรคต่อแปลง ด้วยการน�ำจ�ำนวนต้นที่แสดงอาการ

โรคใบขาวคูณด้วย 100 แล้วหารจ�ำนวนต้นทั้งหมดใน

พื้นที่ 1 ไร่ และท�ำแผนภาพการกระจายโรคใบขาวใน

แต่ละแปลงปลูกเพื่อดูทิศทางการกระจายของโรคใบ

ขาวอ้อยโดยส�ำรวจและจดบนัทกึพกิดัของกอทีเ่ป็นโรค

ไว้แล้วตดิตามการแสดงอาการของโรคทีเ่พิม่ ขึน้อย่าง

ต่อเนื่องทุกเดือน 

ผลการศึกษาและวิจารณ์

ปรมิาณประชากรของเพลีย้จกัจัน่ M. hiroglyphicus  

ในระบบการปลูกอ้อยเชิงเดี่ยว (mono cropping) 

และการปลูกอ้อยหมุนเวียนสลับกับข้าวไร่ (crop 

rotation)

 	 จากการส�ำรวจปริมาณของเพลี้ยจักจั่น M. hiro-

glyphicus แมลงพาหะน�ำโรคใบขาวอ้อยโดยการใช้

กับดักแสงไฟในระบบการปลูกอ้อยทั้ง 2 ระบบ พบ

ว่าเริ่มส�ำรวจพบประชากรแมลงเพลี้ยจักจั่นในเดือน

กุมภาพันธ์และพบมากที่สุดในเดือนพฤษภาคม ใน

แปลงอ้อยปลูกระบบปลูกอ้อยเชิงเดี่ยวพบปริมาณ

ประชากรเพลี้ยจักจั่น M. hiroglyphicus อยู่ระหว่าง 

4.75±4.27ถึง 68±123.65 ตัว และอ้อยตออยู่ระหว่าง 

1±0.81ถึง482.75±87.39 ตัว ส่วนในแปลงปลูก

ระบบปลูกอ้อยหมุนเวียนสลับกับข้าวไร่ก็พบปริมาณ

ประชากรเพลีย้จกัจัน่อยูร่ะหว่าง 0.5±1 ถงึ 3.25±2.87 

ตวั และอ้อยตออยูร่ะหว่าง 0±0.5 ถงึ 30.75±43.98 ตวั 

สอดคล้องกับรายงานของ วรรณภา (2547) ที่กล่าวว่า

เพลี้ยจักจั่น M. Hiroglyphicus พบจ�ำนวนประชากร

สูงสุดในช่วงเดือนเมษายนถึงเดือนกันยายน ผลการ

ส�ำรวจจากระบบปลูกอ้อยทั้ง 2 ระบบปลูกนั้นพบ

ปริมาณประชากรเพลี้ยจักจั่นมากในแปลงอ้อยตอ ซึ่ง

เป็นไปได้ว่าแปลงอ้อยตอเป็นแหล่งสะสมและขยาย

พันธุ์ของแมลงพาหะมาตั้งแต่เป็นอ้อยปลูกโดยไม่มี

การพักดินเพื่อตัดวงจรการระบาดของเพลี้ยจักจั่น จึง

ท�ำให้พบปริมาณแมลงพาหะมากกว่าในแปลงอ้อย

ปลูก 

การเกดิโรคใบขาว (Sugarcane white leaf disease) 

ในระบบการปลูกอ้อยเชิงเดี่ยว (mono cropping) 

และการปลูกอ้อยหมุนเวียนสลับกับข้าวไร่ (crop 

rotation)

	 อาการโรคใบขาวทั้งสองระบบปลูกเริ่มพบตั้งแต่

เดือนมกราคมทั้งในอ้อยปลูกและแปลงอ้อยตอ โดย

ในแปลงอ้อยปลูกพบว่าโรคใบขาวมีอัตราการเป็นโรค

เพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่องตั้งแต่เดือนมกราคม โดยแปลง

อ้อยปลูกระบบปลูกอ้อยเชิงเดี่ยวมีเปอร์เซ็นต์การเกิด

โรคใบขาวอยูร่ะหว่าง 0.1±4.35 ถงึ 0.34±5.06% และ

อ้อยตอ 0.25±9.91 ถึง 0.7±26.58% 

	 ส่วนระบบปลูกอ้อยหมุนเวียนสลับกับข้าวไร่มี

เปอร์เซ็นต์อ้อยที่แสดงอาการของโรคใบขาวในแปลง

อ้อยปลูกอยู่ระหว่าง 0.13±4.27 ถึง 0.35±4.19% 

และอ้อยตอ อยู่ระหว่าง 0.09±2.87 ถึง 0.42±5.74% 

สาเหตุที่แปลงอ้อยที่ปลูกหมุนเวียนสลับกับข้าวไร่มี

จ�ำนวนการเกดิโรคมากทัง้นีอ้าจเป็นเพราะว่าเกษตรกร

ใช้ท่อนพันธุ์ที่ไม่ปลอดเชื้อมาปลูกท�ำให้มีเชื้อแฝงอยู่

แต่ยังไม่แสดงอาการในระยะแรก หลังจากได้รับการ

บ่มเพาะเชื้อในต้นอ้อยที่ในเวลาเหมาะสมจนสามารถ

แสดงอาการออกได้ จะเหน็ได้ว่าการเลอืกใช้ท่อนพนัธุ์

มีความส�ำคัญต่อการแพร่ระบาดของโรค โดยหากน�ำ

ท่อนพันธุ์ที่ไม่ปลอดเชื้อมาปลูกก็เป็นการขยายการ

เกิดโรค เมื่อน�ำข้อมูลแมลงและข้อมูลการเกิดโรค

มาท�ำเป็นแผนภาพเพื่อแสดงความสัมพันธ์ระหว่าง

จ�ำนวนประชากรแมลงพาหะที่เพิ่มขึ้นต่อเปอร์เซ็นต์

การเกิดโรคใบขาว พบว่าข้อมูลทั้งสองมีการเพิ่มขึ้น

ไปในทิศทางเดียวกันคือเมื่อจ�ำนวนประชากรเพลี้ย

จักจั่น M. hiroglyphicus เพิ่มขึ้นเปอร์เซ็นต์การเกิด

โรคก็เพิ่มขึ้นเช่นเดียวกัน ส่วนในเดือนที่มีการลดลง
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ของเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคใบขาวแต่ปริมาณแมลง

เพิม่ขึน้เกดิในแปลงอ้อยระบบปลกูอ้อยหมนุเวยีนสลบั

กับข้าวไร่ ทั้งอ้อยปลูกและอ้อยตอ เนื่องจากในเดือน

เมษายนเกษตรกรท�ำการก�ำจดัวชัพชืโดยการฉดีพ่นยา

ฆ่าหญ้าท�ำให้ต้นที่เป็นโรคใบขาวตายไปด้วยจึงท�ำให้

เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคลดลง แต่ยาฆ่าหญ้าไม่มีผลต่อ

แมลงจึงท�ำให้ปริมาณแมลงยังมีอยู่และสามารถเพิ่ม

ขึ้นได้ (Figure 2) และสอดคล้องกับผลจากการท�ำ

แผนภาพการกระจายโรคที่ส�ำรวจและติดตามผลทุก

เดอืน พบว่าในแปลงอ้อยปลกูส่วนใหญ่การเกดิโรคจะ

เกดิในกอทีต่ดิกนัในแถวเดยีวกนั ซึง่เป็นลกัษณะการก

ระจายตัวของโรคที่เกิดมาจากการที่มีเชื้อแอบแฝงติด

มากับท่อนพันธุ์ที่ใช้ปลูก เนื่องมาจากการปลูกของ

เกษตรกรเป็นการปลูกแบบวางท่อนพันธุ์ลงไปในร่อง

แล้วค่อยตัดภายหลัง จึงท�ำให้ต้นอ้อยที่เกิดมาติดกัน

ในแถวเดียวกันแสดงอาการโรคใบขาวเหมือนกัน ซึ่ง

ต่างจากในแปลงอ้อยตอที่การเกิดโรคจะกระจายทั่ว

แปลงแบบไม่มทีศิทาง ซึง่เป็นลกัษณะการเกดิโรคภาย

หลังที่เกิดจากแมลงพาหะ (Figure 3) ดังนั้นเป็นไป

ได้ว่าเมื่อมีการเปลี่ยนแปลงระบบการปลูกพืชย่อมส่ง

ผลต่อพฤติกรรมและการเปลี่ยนแปลงประชากรของ

แมลงศตัรพูชืและการเกดิโรคซึง่เป็นการตดัวงจรแมลง

เนื่องจากไม่มีพืชอาหารอย่างต่อเนื่อง (Perrin, 1976) 

เช่นเดียวกับ Govaerts et al. (2006) รายงานว่าการ

ปลูกข้าวโพดหมุนเวียนสลับกับข้าวสาลีเพื่อลดการ

แพร่ระบาดของไส้เดือนฝอย (Pratylenchus thornei) 

สาเหตุของโรครากเน่าในข้าวสาลี ซึ่งพบว่าการปลูก

ข้าวโพดหมนุเวยีนสลบักบัข้าวสาลสีามารถลดจ�ำนวน

ประชากรของไส้เดือนฝอยสาเหตุของโรครากเน่าได้ 

Figure 2 	Percentage of sugarcane white leaf disease and amount of the leafhopper M. hiroglyphicus in the  
	 mono cropping (A).and crop rotation (B), of (a) plant cane fields and (b) ratoon cane fields during  
	 January to May 2012
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สรุป

	 จากการส�ำรวจเบื้องต้นนี้เพื่อเป็นแนวทางในการ

ศกึษาถงึผลกระทบทีเ่กดิขึน้จากการจดัระบบปลกูอ้อย

สลับข้าวไร่ที่มีผลต่อแมลงพาหะและการเกิดโรคใบ

ขาวอ้อยในอนาคต จากข้อมูลนี้จะเห็นได้ว่าการปลูก

อ้อยหมุนเวียนสลับกับข้าวไร่เป็นอีกแนวทางหนึ่งที่

มีแนวโน้มจะท�ำให้ปริมาณแมลงพาหะเพลี้ยจักจั่น  

M. Hiroglyphicus และการเกิดโรคใบขาวอ้อยลดลง 

ซึ่งการปลูกข้าวไร่หมุนเวียนสลับกับอ้อยเป็นการตัด

วงจรการระบาดของแมลงพาหะและเชือ้ไฟโตพลาสมา

สาเหตุโรคใบขาวอ้อยได้ 

ค�ำขอบคุณ

	 ขอบคุณโครงการมหาวิทยาลัยวิจัยแห่งชาติ 

มหาวทิยาลยัขอนแก่น คลสัเตอร์การบรหิารจดัการลุม่

น�้ำแบบองค์รวม ที่สนับสนุนเงินทุนในการศึกษาครั้ง

นี้ ขอบคุณ คุณพ่อจักรมณี ศิริสวัสดิ์ และพ่อทองแดง 

กันทอง เกษตรกรเจ้าของแปลงอ้อยที่ได้ให้ความ

อนเุคราะห์ในการใช้พืน้ทีใ่นการศกึษาและเกบ็ตวัอย่าง
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Figure 3 	Dispersal of sugarcane white leaf disease in the crop rotation fields a) plant cane filed, b) ratoon cane  
	 field (white symbol= sugarcane white leaf disease, black symbol= healthy plant)


