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บทคัดย่อ: การวิจยัครัง้นีมี้วตัถปุระสงค์เพ่ือพฒันาตวัชีว้ดัความยัง่ยืนของชมุชนบนพืน้ท่ีสงูภายใต้โครงการพฒันา
พืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวงแม่สลอง จงัหวดัเชียงราย โครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวงห้วยเป้า จงัหวดั
เชียงใหม ่และโครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวงแมส่อง จงัหวดัตาก โดยการคดัเลอืกพืน้ท่ีจากผู้ เช่ียวชาญของ
สถาบนัวิจยัและพฒันาพืน้ท่ีสงู (องค์การมหาชน) กลุม่ตวัอยา่งท่ีศกึษาในครัง้นี ้คือ ผู้น�าชมุชน ผู้ใหญ่บ้าน คณะกรรมการ
หมูบ้่าน ผู้น�าเกษตรกร สมาชิกองค์การบริหารสว่นต�าบล จากทัง้ 3 โครงการ จ�านวน 47 คน เก็บรวบรวมข้อมลูระหวา่ง
เดือนตลุาคมถงึธนัวาคม พ.ศ. 2560 โดยการจดัประชมุสนทนากลุม่ จากการจดัประชมุสนทนากลุม่ สามารถสงัเคราะห์
ตวัชีว้ดัความยัง่ยืนร่วมกบัชมุชนแบง่ออกได้ 4 ด้าน รวมทัง้สิน้ 35 ตวัชีว้ดั ได้แก่ 1. ปัจจยัทางด้านเศรษฐกิจ จ�านวน 
10 ตวัชีว้ดั 2. ปัจจยัทางด้านสงัคม จ�านวน 8 ตวัชีว้ดั 3. ปัจจยัทางด้านสิง่แวดล้อม จ�านวน 9 ตวัชีว้ดั และ 4. ปัจจยั
ทางด้านโครงสร้างพืน้ฐาน จ�านวน 8 ตวัชีว้ดั จากการศกึษาครัง้นี ้พบข้อเสนอแนะตวัชีว้ดัท่ีได้จากการศกึษาต้องน�าตวั
ชีว้ดัท่ีได้ไปก�าหนดคา่น�า้หนกั หรือคา่ความส�าคญัของตวัชีว้ดัในแตล่ะตวัก่อนน�าไปประเมิน และสามารถน�าตวัชีว้ดัท่ี
ได้ใช้ประโยชน์ในการประเมินชมุชนบนพืน้ท่ีในพืน้ท่ีอ่ืน ๆ ตอ่ไป
ค�ำส�ำคัญ: ตวัชีว้ดั, ความยัง่ยืนของชมุชนบนพืน้ท่ีสงู, โครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวง

ABSTRACT: The objective of this research was to develop sustainable indicator of highland community 
under Highland Development Project Using Royal Project of Mae Salong, Chiang Rai Province, Huay Pao, 
Chiang Mai Province and Mae Song Tak Province. Area selection was conducted by experts of Highland 
Research and Development Institute (Public Organization). There were 47 people as a sample group in 
this study namely community leader, village headman, village committees, farmers leader, members of 
Sub-district Administration Office from three projects. Data was collected from October to December 
2017 by Intense Focus Group. Intense Focus Group was synthesized into 4 types of sustainable indicator 
out from community totaling 35 indicators including; 1) Economic factors consisting of 10 indicators. 
2) Social factors consisting of 8 indicators. 3) Environmental factors consisting of 9 indicators. and 4) 
Infrastructural factors consisting of 8 indicators. .According to the research suggestion, the indicators from 
the research need to beset the sampling weight computation or the significance of each indicators before 
evaluation so that these indicators could be used to better benefit of other community areas evaluation.
Keywords: Indicator, sustainability of highland community, Highland Development Project Using 
Royal Project System
1  คณะเกษตรศาสตร์ มหาวิทยาลยัเชียงใหม ่อ.เมือง จ.เชียงใหม่
   Faculty of Agriculture, Chiang Mai University, Chiang Mai, Thailand 
*  Corresponding author: Prite11@hotmail.com

แก่นเกษตร 47 ฉบับพิเศษ 1 : (2562).   KHON KAEN AGR. J. 47 SUPPL.1 : (2019).



   แก่นเกษตร 47 ฉบับพิเศษ 1 : (2562).436

บทน�ำ

จ า ก ปั ญ ห า ก า ร ป ลู ก ฝ่ิ น  แ ล ะ ก า ร ใ ช้
ทรัพยากรธรรมชาติอย่างไม่ถกูต้องบนพืน้ท่ีสงูของ
ประเทศไทย (เชียงใหม่, เชียงราย, ล�าพนู, พะเยา, 
แมฮ่อ่งสอน และตาก) พระบาทสมเดจ็พระเจ้าอยูห่วั
ในรัชการท่ี 9 ทรงโปรดเกล้าฯ ตัง้โครงการหลวงเป็น
โครงการสว่นพระองค์ ในปี พ.ศ. 2512 ซึง่พระราชทาน
เปา้หมายส�าหรับการด�าเนินงานส�าหรับช่วยชาวเขา
เพ่ือมนุษยธรรม ช่วยชาวไทย โดยลดการท�าลาย
ทรัพยากรธรรมชาต ิก�าจดัการปลกูฝ่ิน ใช้พืน้ท่ีอยา่ง
ถูกต้อง ต่อมาเม่ือปี พ.ศ. 2535 พระบาทสมเด็จ
พระเจ้าอยูห่วัได้ทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้โครงการ
หลวงจดทะเบียนเป็น”มูลนิธิโครงการหลวง” 
(สถาบนัวิจยัและพฒันาพืน้ท่ีสงู, 2560) ซึง่จากการ
ด�าเนินงานกวา่สีส่บิปีท่ีผา่นมาท�าให้การปลกูฝ่ินหมด
ไปจากพืน้ท่ีโครงการหลวงและพืน้ท่ีส่วนใหญ่ของ
ประเทศ ชาวเขาหนัมาปลกูพืชเมืองหนาวทดแทน  
(รจเร และคณะ, 2550) การพฒันาคูข่นานทัง้ด้าน 
การพฒันาอาชีพ ด้านสงัคม และการอนรัุกษ์ฟืน้ฟดูนิ
และน�า้ ท�าให้เกษตรกรในพืน้ท่ีโครงการหลวงมีชีวิต
และความเป็นอยู่ท่ีดีขึน้ (ส�านกังานคณะกรรมการ
พฒันาการเศรษฐกิจและสงัคม, 2553) เพ่ือให้พืน้ท่ีสงู
มีการพัฒนาชีวิตความเป็นอยู่ท่ีดีขึน้ ทัง้ในด้าน
เศรษฐกิจ ด้านสังคม ด้านสิ่งแวดล้อม และด้าน
โครงสร้างพืน้ฐานคณะรัฐมนตรีจงึได้จดัตัง้สถาบนัวิจยั
และพัฒนาพืน้ท่ีสูง (องค์การมหาชน) เม่ือวันท่ี  
7 ธนัวาคม พ.ศ. 2557 โดยมีภารกิจส�าคญัในการ
สนับสนุนการวิจัยและพัฒนาของโครงการหลวง  
น�าองค์ความรู้ด้านงานวิจยัและพฒันาของโครงการ
หลวงไปพฒันาพืน้ท่ีสงูอ่ืน ๆ ของประเทศไทย มีการ
จดัท�าแผนแมบ่ทโครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการ
หลวง ร่วมกับหน่วยงานภาครัฐท่ีเก่ียวข้อง โดยมี 
เปา้หมายการด�าเนินงานเพ่ือให้ชมุชนเปา้หมายบน
พืน้ท่ีสงูมีคณุภาพชีวิตและสิง่แวดล้อมท่ีดี (ข้อมลูจาก
มหาวิทยาลยัเชียงใหม ่ปี พ.ศ. 2551) ปัจจบุนัสถาบนั
มีพืน้ท่ีโครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวง 
จ�านวน 33 แหง่ ครอบคลมุพืน้ท่ี 7 จงัหวดั 24 อ�าเภอ 

หมู่บ้านท่ีด�าเนินการทัง้สิน้ จ�านวน 336 กลุ่มบ้าน 
ประชากร 37,867 ครัวเรือน 136,499 คน ท่ีผา่นมา 
การด� า เ นินงานยัง ไม่ครอบคลุมพื น้ ท่ีสูงของ
ประเทศไทยตามพระราชกฤษฎีกาจดัตัง้สถาบนัวิจยั
และพฒันาพืน้ท่ีสงู (องค์การมหาชน) พ.ศ. 2548 ให้
ความหมายของพืน้ท่ีสงูวา่ “พืน้ท่ีท่ีเป็นภเูขา หรือพืน้ท่ี
ท่ีมีความสงูจากระดบัน�า้ทะเลห้าร้อยเมตรขึน้ไป หรือ
พืน้ท่ีท่ีอยูร่ะหวา่งพืน้ท่ีสงูตามท่ีคณะกรรมการก�าหนด 
ซึง่เป็นภารกิจหลกัของโครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบ
โครงการหลวง ด้วยบคุลากร งบประมาณ ของสถาบนั
มีจ�ากดั จงึต้องมีการก�าหนดตวัชีว้ดัความยัง่ยืน โดย
ใช้กรอบของกรรมธิการบรัทแลนด์ (Brundtl and 
Commission, WCED, 1987)ได้นิยามการพฒันาท่ี
ยัง่ยืนซึง่เป็นท่ียอมรับอยา่งกว้างขวางประกอบด้วย 3 
มิตคืิอ 1. มิตด้ิานทรัพยากร 2. มิตด้ิานสภาวะแวดล้อม
และนิเวศน์ และมิตด้ิานคณุภาพชีวิต และ Bhandari 
and Grant (2007) ได้ก�าหนดตวัชีว้ดัความยัง่ยืนไว้  
3 ด้าน คือ 1. ด้านนิเวศ 2. ด้านเศรษฐกิจ และ 3. ด้าน
สังคม เพ่ือประเมินชุมชนท่ีได้รับการพัฒนาแล้ว 
สามารถอยู่ได้แบบยัง่ยืนโดยไม่ได้รับการสนบัสนนุ 
ทัง้ในด้านองค์ความรู้ และงบประมาณจากสถาบนัได้
หรือไม ่ดงันัน้การวิจยัครัง้นี ้ผู้ วิจยัจงึสนใจท่ีจะศกึษา
การพฒันาตวัชีว้ดัความยัง่ยืนของชมุชนบนพืน้ท่ีสงู
เพ่ือน�าไปประเมินพืน้ท่ีท่ีได้รับการพฒันาแล้วของ
โครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวง ทัง้ในด้าน
เศรษฐกิจ ด้านสังคม ด้านสิ่งแวดล้อม และด้าน
โครงสร้างพืน้ฐาน เพ่ือเป็นเกณฑ์ในการพิจารณา
ให้การออกจากพืน้ท่ีโครงการเดมิ เพ่ือไปด�าเนินงาน
พฒันาคณุภาพชีวิตของชมุชนบนพืน้สงูในพืน้ท่ีอ่ืน ๆ 
ตอ่ไป 

วธีิกำรศกึษำ

การวิจัยครัง้นีเ้ก็บรวบรวมข้อมูลโดยการจัด
ประชมุสนทนากลุม่ (Focus Group Discussion) กบั
กลุม่ผู้น�าชนุชน อาทิเชน่ ก�านนั ผู้ใหญ่บ้าน ผู้น�าชมุชน 
ผู้น�าสถาบนัเกษตรกร นายกองค์การบริหารสว่นต�าบล 
เกษตรกรในพืน้ท่ีโครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการ
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หลวงแมส่ลอง จงัหวดัเชียงราย โครงการพฒันาพืน้ท่ี
สงูแบบโครงการหลวงห้วยเปา้ จงัหวดัเชียงใหม ่และ
โครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวงแม่สอง 
จงัหวดัตาก รวมทัง้สิน้ 47 คน ตอนท่ี 1 เก็บรวมรวม
ข้อมลูโดยการสมัภาษณ์ในการร่วมประชมุสนทนา
กลุม่กบักลุม่ผู้น�าชนุชน อาทิเชน่ ก�านนั ผู้ใหญ่บ้าน 
ผู้ น�าชุมชน ผู้ น�าสถาบันเกษตรกร นายกองค์การ
บริหารส่วนต�าบล เกษตรกรในพืน้ท่ีโครงการ  
เพ่ือก�าหนดตัวชีว้ัดท่ีเหมาะสมกับชุมชนตอนนี ้ 2  
น�าข้อมลูท่ีได้มาสงัเคราะห์ร่วมกบัผู้ เช่ียวชาญด้าน
การพัฒนาอาชีพ และโครงสร้างพืน้ฐาน และนัก
วิชาการส่งเสริมและพัฒนาของสถาบันวิจัยและ
พฒันาพืน้ท่ีสงูเพ่ือสรุปและก�าหนดตวัชีว้ดัท่ีจะใช้ใน
การประเมินชุมชน และน�าตวัชีว้ดัท่ีได้กลบัไปร่วม
ประชมุสนทนากลุม่ กบักลุม่ผู้น�าชนุชน อีกครัง้หนึง่
เพ่ือให้ความเห็นร่วมกันในการก�าหนดเป็นตวัชีว้ดั
ความยัง่ยืนบนพืน้ท่ีสงู

ผลกำรศกึษำและวจิำรณ์

การศกึษาในพืน้ท่ีโดยใช้วิธีการประชมุสนทนา
กลุ่ม ร่วมกับกลุ่มผู้ น�าชุนชน ได้แก่ ผู้ ใหญ่บ้าน 
สมาชิกองค์การบริหารส่วนต�าบล ผู้ น�าสถาบัน
เกษตรกร  คณะกรรมการหมู่บ้าน ผู้น�ากลุม่ต่าง ๆ 
และเจ้าหน้าท่ีโครงการในชมุชน ในทัง้ 3 พืน้ท่ี ได้แก่ 
1. โครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวง แมส่ล
อง ต�าบลแม่สลองนอก อ�าเภอแม่ฟ้าหลวง จงัหวดั
เชียงราย 2. โครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการ
หลวงห้วยเป้า ต�าบลทุ่งข้าวพวง อ�าเภอเชียงดาว 
จงัหวดัเชียงใหม ่และ 3. โครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบ
โครงการหลวงแม่สอง ต�าบลแม่สอง อ�าเภอ
ทา่สองยาง จงัหวดัตากเพ่ือพฒันาตวัชีว้ดัท่ีเหมาะสม

กบับริบทชมุชน สภาพภมิูสงัคมของชมุชน ในการน�า
ตัวชีว้ัดท่ีชุมชนก�าหนดขึน้มาเป็นเคร่ืองมือในการ
ประเมินความยัง่ยืนของชมุชนตอ่ไป จากการประชมุ
ชุมชนให้ความเห็นว่าตัวชีว้ัดท่ีจะน�ามาประเมิน
ชุมชนควรประกอบไปด้วย 4 ด้าน ได้แก่ ด้าน
เศรษฐกิจ ด้านสังคม ด้านสิ่งแวดล้อม และด้าน
โครงสร้างพืน้ฐาน ซึง่สอดคล้องกบั เบญจพรรณ และ
พนมศกัดิ์ (2553) ได้รายงานการพฒันาตวัชีว้ดับน
พืน้ท่ีสงูประกอบไปด้วย 3 ด้านหลกัคือ การพฒันา
ด้านเศรษฐกิจ สงัคม และทรัพยากรและสิง่แวดล้อม
บนพืน้ท่ีสงู น�าข้อมลูมาก�าหนดตวัชีว้ดั ในมิติย่อย 
ตา่ง ๆ ท่ีส�าคญั โดยมีมิติ 6 ด้าน รวม 18 ตวัชีว้ดั คือ 
ด้านกายภาพ และ โครงสร้างพืน้ฐาน ด้าน
ทรัพยากรธรรมชาติ สิ่งแวดล้อม ด้านการเงิน ด้าน
การด�ารงชีพ ด้านทรัพยากรมนษุย์ และด้านความเขม็
แข็งของชุมชน เช่นเดียวกับ พนมศกัดิ์ และคณะ 
(2556) รายงานการพฒันาความเข็มแข็งของชมุชน
และดชันีชีว้ดัความสขุของชมุชนบนพืน้ท่ีสงู และได้
ก�าหนดตวัชีว้ดัออกเป็น 6 หมวดหมู ่รวม 31 ตวัชีว้ดั 
ได้แก่ หมวดเศรษฐกิจ หมวดคนและครอบครัว หมวด
สาธารณปูโภคและโครงสร้างพืน้ฐาน หมวดชมุชน
และสังคม หมวดวัฒนธรรมประเพณี และหมวด
ทรัพยากรธรรมชาตแิละสิง่แวดล้อม

1. โครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวง 
แม่สลอง ต�าบลแม่สลองนอก อ�าเภอแม่ฟ้าหลวง 
จงัหวดัเชียงราย ได้ก�าหนดตวัชีว้ดัการพฒันาพืน้ท่ีสงู
แบบโครงการหลวง ได้ก�าหนดตัวชีว้ัดปัจจัยด้าน
เศรษฐกิจ จ�านวน 8 ตวัชีว้ดั ปัจจยัด้านสงัคม จ�านวน 
7 ตวัชีว้ดั ปัจจยัด้านสิง่แวดล้อม จ�านวน 7 ตวัชีว้ดั 
และปัจจยัทางด้านโครงสร้างพืน้ฐาน จ�านวน 7 ตวัชี ้
วดั (Table 1)



  แก่นเกษตร 47 ฉบับพิเศษ 1 : (2562).438

2. โครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวง
ห้วยเปา้ ต�าบลทุง่ข้าวพวง อ�าเภอเชียงดาว จงัหวดั
เชียงใหม ่ ได้ก�าหนดตวัชีว้ดัการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบ
โครงการหลวง ได้ก�าหนดตวัชีว้ดัปัจจยัด้านเศรษฐกิจ 

จ�านวน 10 ตวัชีว้ดั ปัจจยัด้านสงัคม จ�านวน 8 ตวัชี ้
วดั ปัจจยัด้านสิ่งแวดล้อม จ�านวน 7 ตวัชีว้ดั และ
ปัจจยัทางด้านโครงสร้างพืน้ฐาน จ�านวน 8 ตวัชีว้ดั 
(Table 2)

Table 2 Development of sustainability indicators of Huay Pao

Development of sustainability indicators

A. Economic factors
1. crop area 6. access to finance
2. food security 7. knowledge in career development
3. income 8. product distribution channels
4. debt 9. water resources for agriculture
5. saving 10. related integrated agencies: Department of Agriculture, Department of 

Agricultural Extension etc.
B. Social factors

1. farmer institution 5. leader / board of directors 
2. strength of the community 6. community involvement
3. drugs 7. community rules
4. healthy people in community 8. related integrated agencies: District, rural Development, Department of 

Cooperative Promotion etc.
C. Environment factors

1. abundant forest area 5. community forest
2. increasing of forest area 6. community regulation on forest land management
3. soil and water conservation 7. related integrated agencies: Department of 
4. natural water source National Parks, Royal Forest Department etc.

D. Infrastructure factors
1.road 5. phone / cell phone signal
2. water for consumption 6. internet system
3. electricity 8. related integrated agencies: Local
4. school administration, Provincial Electricity Authority etc.

Table 1 Development of sustainability indicators of Mae Salong

Development of sustainability indicators
A. Economic factors

1. crop area 5. saving
2. food security 6. access to finance
3. income 7. knowledge in career development
4. debt 8. product distribution channels

B. Social factors
1. farmer institution 5. leader / board of directors
2. strength of the community 6. community involvement
3. drugs
4. healthy people in community

7. related integrated agencies: District, rural Development, Department of 
Cooperative Promotion etc.

C. Environment factors
1. abundant forest area 5. community forest
2. increasing of forest area 6. risk of natural disasters
3. soil and water conservation 7. community regulation on forest land management
4. natural water source

D. Infrastructure factors
1. road 5. phone / cell phone signal
2. water for consumption 6. internet system
3. electricity 7. healthy center / hospital
4. school
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3. โครงการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการหลวง
แมส่อง ต�าบลแมส่อง อ�าเภอทา่สองยาง จงัหวดัตาก 
ได้ก�าหนดตวัชีว้ดัการพฒันาพืน้ท่ีสงูแบบโครงการ
หลวง ได้ก�าหนดตวัชีว้ดัปัจจยัด้านเศรษฐกิจ จ�านวน 

9 ตวัชีว้ดั ปัจจยัด้านสงัคม จ�านวน 7 ตวัชีว้ดั ปัจจยั
ด้านสิ่งแวดล้อม จ�านวน 7 ตวัชีว้ดั และปัจจยัทาง
ด้านโครงสร้างพืน้ฐาน จ�านวน 8 ตวัชีว้ดั (Table 3)

น�าผลการศึกษาตัวชีว้ัดท่ีได้จากทัง้ 3 พืน้ท่ี  
มาสงัเคราะห์ร่วมกบัผู้ เช่ียวชาญด้านการพฒันาและ
โครงสร้างพืน้ฐาน และนกัวิชาการสง่เสริมและพฒันา
ของสถาบันวิจัยและพัฒนาพืน้ท่ีสูง เพ่ือก�าหนด 
ตัวชีว้ัดท่ีเหมาะสม และน�าข้อมูลท่ีได้กลับไป
สงัเคราะห์ร่วมกบักลุม่ผู้น�าชนุชน ได้แก่ ผู้ ใหญ่บ้าน 
สมาชิกองค์การบริหารส่วนต�าบล ผู้ น�าสถาบัน
เกษตรกร คณะกรรมการบ้าน ผู้น�ากลุม่ตา่ง ๆ และ 
เจ้าหน้าท่ีโครงการในชุมชนอีกครัง้ โดยใช้วิธีการ

ประชมุสนทนากลุม่เพ่ือพฒันาตวัชีว้ดัโดยการมีสว่น
ร่วมกบัชมุชน และเหมาะสมกบับริบทชมุชน สภาพ
ภูมิสังคมของชุมชน โดยตัวชี ว้ัด ท่ีได้จากการ
สังเคราะห์ร่วมกับชุมชนแบ่งออกเป็น 4 ปัจจัย  
ได้แก่ 1. ปัจจยัทางด้านเศรษฐกิจ จ�านวน 10 ตวัชีว้ดั  
2. ปัจจยัทางด้านสงัคม จ�านวน 8 ตวัชีว้ดั 3. ปัจจยั
ทางด้านสิง่แวดล้อม จ�านวน 9 ตวัชีว้ดั และ 4. ปัจจยั
ทางด้านโครงสร้างพืน้ฐาน จ�านวน 8 ตวัชีว้ดั รวม 
ทัง้สิน้ 35 ตวัชีว้ดั ดงันี ้(Table 4)

Table 3 Development of sustainability indicators of Mae Song
Development of sustainability indicators

A. Economic factors
1. crop area 6. access to finance
2. food security 7. water resources for agriculture
3. income 8. product distribution channels
4. debt 9. related integrated agencies: Department of
5. saving Agriculture, Department of Agricultural Extension etc.
B. Social factors
1. farmer institution 5. leader / board of directors
2. strength of the community 6. community involvement
3. drugs 7. related integrated agencies: District, rural
4. healthy people in community Development, Department of Cooperative Promotion etc.
C. Environment factors
1. abundant forest area 5.risk of natural disasters
2. soil and water conservation 6. community regulation on forest land management
3. natural water source 7. external threats
4. community forest
D. Infrastructure factors
1.road 5. phone / cell phone signal
2. water for consumption 6. internet system
3. electricity 7. healthy center / hospital
4. school 8. related integrated agencies: Local administration, Provincial Electricity 

Authority etc.
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สรุป

ผลการศกึษาการพฒันาตวัชีว้ดัความยัง่ยืนของ
ชุมชนบนพืน้ท่ีสูงเก็บข้อมูลโดยใช้วิธีการประชุม
สนทนากลุม่ร่วมกบักลุม่ผู้น�าชนุชน และน�าข้อมลูท่ีได้
มาสงัเคราะห์ร่วมกบัผู้ เช่ียวชาญด้านการพฒันา และ
โครงสร้างพืน้ฐาน นกัวิชาการสง่เสริมและพฒันา ของ
สถาบนัวิจยัและพฒันาพืน้ท่ีสงู เพ่ือพฒันาตวัชีว้ดัท่ี
เหมาะสมกบับริบทชมุชน สภาพภมิูสงัคมของชมุชน 
เพ่ือน�าตวัชีว้ดัท่ีชมุชนก�าหนดขึน้มาเป็นเคร่ืองมือใน
การประเมินความยัง่ยืนของชมุชนบนพืน้ท่ีสงู ทัง้ 3 
ชมุชนดงักลา่ว โดยตวัชีว้ดัท่ีน�าไปประเมินแบง่ออก
เป็น 4 ปัจจัย ได้แก่ 1. ปัจจัยทางด้านเศรษฐกิจ 
จ�านวน 10 ตวัชีว้ดั 2. ปัจจยัทางด้านสงัคม จ�านวน 8 
ตวัชีว้ดั 3. ปัจจยัทางด้านสิง่แวดล้อม จ�านวน 9 ตวัชีว้ดั 
และ 4. ปัจจยัทางด้านโครงสร้างพืน้ฐาน จ�านวน 8 ตวั
ชีว้ดั รวมทัง้สิน้ 35 ตวัชีว้ดั เพ่ือน�าผลการศกึษาท่ีได้
น�าไปประเมินความยัง่ยืนของชมุชนบนพืน้ท่ีสงูตอ่ไป 
จากการศกึษาครัง้นี ้พบข้อเสนอแนะตวัชีว้ดัท่ีได้จาก
การศึกษาต้องน�าตวัชีว้ดัท่ีได้ไปก�าหนดค่าน�า้หนกั 
หรือคา่ความส�าคญัของตวัชีว้ดัในแตล่ะตวัก่อนน�าไป
ประเมิน และสามารถน�าตวัชีว้ดัท่ีได้ใช้ประโยชน์ใน
การประเมินชมุชนบนพืน้ท่ีในพืน้ท่ีอ่ืน ๆ ตอ่ไป 
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Table 4 Development of sustainability indicators

Development of sustainability indicators
A. Economic factors
1. crop area 6. access to finance
2. food security 7. knowledge in career development
3. income 8. product distribution channels
4. debt 9. water resources for agriculture
5. saving 10. related integrated agencies: Department of Agriculture, Department of 

Agricultural Extension etc.
B. Social factors
1. farmer institution 5. community rules
2. strength of the community 6. leader / board of directors
3. drugs 7. community involvement
4. healthy people in community 8. related integrated agencies: District, rural Development, Department of 

Cooperative Promotion etc.
C. Environment factors
1. abundant forest area 6. risk of natural disasters
2. increasing of forest area 7. community regulation on forest land management
3. soil and water conservation 8. external threats
4. natural water source 9. related integrated agencies: Department of 
5. community forest National Parks, Royal Forest Department etc.
D. Infrastructure factors
1.road 5. phone / cell phone signal
2. water for consumption 6. internet system
3. electricity 7. healthy center / hospital
4. school 8. related integrated agencies: Local administration, Provincial Electricity 

Authority etc.


