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สมรรถนะการผลิตของโคพ้ืนเมืองไทยท่ีไดรับหญารูซี่แหงหรือฟางขาวเปนแหลงของอาหาร
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บทคัดยอ: การวิจัยครั้งน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาสมรรถนะการผลิตของโคพื้นเมืองไทยที่ไดรับหญารูซ่ีแหง หรือฟางขาวเปน
แหลงอาหารหยาบหลัก ใชโคพื้นเมืองไทย เพศผูตอน อายุ 3 ป น้ําหนักเริ่มตนเฉลี่ย 318±29.6 กิโลกรัม จํานวน 12 ตัว วาง
แผนการทดลองแบบสุมบล็อกสมบูรณ กําหนดใหน้ําหนักตัวเปนบล็อก จํานวน 4 ซํ้า ทําการสุมสัตวใหไดรับอาหารสัดสวนผสม 
70% ของอาหารขน และ 30% ของอาหารหยาบ (หญารูซ่ีแหง หรือฟางขาว)  เปนปจจัยอาหารทดลอง 3 แบบ คือ T1) หญารูซ่ีแหง
เปนอาหารหยาบหลัก ใหกินแบบเต็มที่  T2) ฟางขาวเปนอาหารหยาบหลัก ใหกินแบบเต็มที่ และ T3) ฟางขาวเปนอาหารหยาบ
หลัก ใหกินแบบขั้นบันได มีระยะเวลาใหอาหารทดลองนาน 126 วัน หลังส้ินสุดงานทดลองไดชําแหละเพ่ือประเมินคุณภาพซาก
และคุณภาพเนื้อ ผลการทดลองพบวา อัตราการเจริญเติบโตเฉลี่ยตอวัน  ปริมาณการกินได   คุณภาพซาก  คุณภาพเนื้อ และ
ปริมาณ CLA ในเนื้อ ระหวางปจจัยทดลองไมมีความแตกตางกันทางสถิติ (P >0.05)   
 คําสําคัญ: โคพื้นเมืองไทย  อาหาร สมรรถนะการผลิต หญารูซ่ี ฟางขาว 
 
Abstract: The objective of this study was to investigate performance of Thai Native beef cattle fed  Ruzi grass or rice  straw  
base diet. Twelve steers with age of 3 years and initial weight 318 ±29.6 kg were fed mixed 70% of concentrate with 30% of 
roughage (Ruzi straw or rice straw) as the dietary treatment in a randomize complete block design (RCBD) as follow; T1) Ruzi 
grass fed base diet, ad libitum, T2) rice straw fed base diet, ad libitum  and T3) rice straw fed  base diet, stair step feeding. 
Feeding experiment was conducted for 126 days. At the end of experiment, the cattle was slaughtered to determine carcass 
quality and meat quality.  The result showed that average daily gain, feed intake, carcass quality, meat quality and CLA in meat 
were not different among treatments (P>0.05).  
Key words: Thai native cattle, feed, performance, Ruzi grass, rice straw   
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บทนํา 
 

เกษตรกรผูเลี้ยงโคเนื้อสวนใหญ มีขอจํากัดทางดาน
ปริมาณและคุณภาพอาหารหยาบ เลี้ ย งสัตว  จึ ง
จําเปนตองใชอาหารที่มีคุณภาพต่ําเลี้ยงสัตวในชวงฤดู
แลง สงผลตอประสิทธิภาพการผลิตโคเน้ือตํ่า (WTSR, 
2008) นอกจากน้ี Benscoop (2000) รายงานวา สัตวที่
ไดอาหารแบบจํากัดในระยะหนึ่งท่ีเหมาะสม ภายหลัง
ไดรับอาหารเพิ่มเติม สัตวจะมีอัตราการเจริญเติบโต
ชดเชย หรือการเจริญเติบโตทดแทน (compensatory 
growth) ที่สามารถนํามาใชชดเชยสมรรถนะการ
เจริญเติบโตในชวงที่มีสภาวะอาหารขาดแคลนได ซึ่ง
การศึกษาการจัดการอาหารที่มีผลตอการตอบสนอง
ของสัตวตอการเจริญเติบโตทดแทน และสมรรถนะ
การผลิตโคพ้ืนเมืองไทยยังมีอยูจํากัด จึงไดทําการ
ทดลองในคร้ังน้ี 

 

วิธีการศึกษา 
 

เลี้ยงโคพ้ืนเมืองไทย เพศผูตอน จํานวน 12 ตัว นํ้าหนัก
เฉลี่ย 318±29.6  กิโลกรัม อายุประมาณ 3 ป ในคอกขัง
เ ด่ียว  วางแผนการทดลองแบบสุมบล็อกสมบูรณ 
(randomize complete block design, RCBD) โดยใช
นํ้าหนักสัตวเปนบล็อก จํานวน 4 ซ้ํา สุมโคใหไดรับ
อาหารผสมสําเร็จ (total mixed ration; TMR) ใน
สัดสวน 70% อาหารขนตอ 30% อาหารหยาบ (หญารูซี่ 
หรือฟางขาว) ซึ่งเปนปจจัยอาหารทดลอง 3 ปจจัย 
(Treatment) ดังน้ี T1 = หญารูซี่แหงเปนแหลงอาหาร
หยาบหลัก โดยใหกินแบบเต็มที่ (ad libitum)  T2 = 
ฟางขาวเปนแหลงอาหารหยาบหลัก โดยใหกินแบบ
เต็มที่ (ad libitum) และ T3 = ฟางขาวเปนแหลงอาหาร
หยาบหลัก ใหกินแบบขั้นบันได (อดอาหารโค 7 วัน 
หลังจากนั้นใหอาหารที่ระดับพลังงาน 1.1 MEm โดยให
ฟางขาวเปนแหลงอาหารหยาบหลักนาน 56  วัน และ
หลังจากน้ัน ใหกินอาหารทดลองเต็มที่นาน 63 วัน) 
ระยะทดลองนาน 126 วัน (มีนาคม-กรกฎาคม 2552) 

บันทึกและสุมเก็บตัวอยางปริมาณอาหารท่ีใหและ
เหลือ ช่ังนํ้าหนักเพื่อประเมินอัตราการเจริญเติบโต
เฉลี่ยตอวัน หลังสิ้นสุดระยะเวลาการเล้ียง สุมชําแหละ
โคจํานวน 9 ตัว เพ่ือประเมินคุณภาพซาก (Steen and 
Kipatrick, 2000) และคุณภาพเน้ือ  วิเคราะหขอมูลดวย 
Statistical Analysis System เปรียบเทียบคาเฉล่ียดวย 
Duncan’s New  Multiple Range Test  

 
ผลการศึกษาและวิจารณ 

 
อาหารทดลอง 
จากการวิเคราะหสวนประกอบทางเคมีของอาหาร 
TMR ทั้ง 2 สูตร พบวา มีคาไมแตกตางกัน คือ มี
ปริมาณโปรตีน (CP)  ไขมัน (EE),  ผนังเซลล (NDF) 
และ ลิกโนเซลลูโลส (ADF) 9.48, 5.18, 35.18 และ 
20.41% ใน T1 และ 9.92, 5.15, 34.26 และ 21.41% ใน 
T2 และ T3 ตามลําดับ  ทั้งน้ีเน่ืองจากหญารูซี่แหงที่
นํามาทดลองเปนหญาคุณภาพตํ่า มีปริมาณโปรตีนที่ตํ่า
กวาฟางขาวเล็กนอย (2.54% VS 4.07%) 
ปริมาณอาหารที่กินได (Feed Intake; FI) และอัตรา
การเจริญเติบโตเฉลี่ย (average daily gain; ADG) 
จาก Table 1 พบวา FI และ ADG เมื่อคิดคาเฉล่ียตลอด
การทดลอง (126 วัน) มีคาไมแตกตางกันทางสถิติ 
(P>0.05) มีคาอยูในชวง 60.95 – 64.08 ก./กก. 0.75 และ 
0.31 – 0.41 กก./วัน ตามลําดับ  แมวาโคกลุม T3 
ในชวงที่ไดรับอาหารแบบจํากัดจะมี ADG ที่ตํ่ากวา แต
เมื่อไดรับอาหารอยางเต็มที่ โคสามารถเจริญเติบโต
ชดเชยได จนมีคาเฉล่ีย FI และ ADG ไมแตกตางกับ T1 
และ  T2  ทั้ งนี้ เ น่ื อ งจ ากการตอบสนองต อการ
เจริญเติบโตทดแทน สอดคลองกับ Nega et al. (2003) 
ที่รายงานวา โคเนื้อเพศผูพันธุ Arsi อายุ 2.6 ป ที่ไดรับ
อาหารแบบข้ันบันได (จํากัดอาหารระยะแรกท่ีระดับ
พลังงานเพื่อการดํารงชีพ และใหอาหารเต็มที่ภายหลัง) 
มีคา ADG  ตลอดงานทดลองไมแตกตางกับกลุมที่
ไดรับอาหารเต็มที่ตลอดงานทดลอง คือ 0.40 กก./วัน 
(P>0.05) มีคาใกลเคียงกับงานทดลองครั้งน้ี คือ 0.41 
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กก./วัน สอดคลองกับ นัทธมน (2553) ที่รายงานวา โค
พื้นเมืองไทยที่เลี้ยงดวยอาหาร TMR ที่ระดับพลังงาน
ตางกัน มีคา ADG อยูในชวง 0.31-0.52 กก./วัน และมี
คาใกลเคียงกับ ญาญิน และสุชาติ (2552) รายงานวา โค
พื้นเมืองไทยที่ขุนดวยเปลือกสับปะรดรวมกับอาหาร
ขนมีคา ADG 0.52 กก./วัน และ FI  70.42 ก./กก. 0.75   
เมื่อเปรียบเทียบคาตนทุนอาหารตอวันตลอดงาน
ทดลอง พบวา โคในกลุม T3 มีคาตนทุนอาหารสัตว 
(33.63 บาท/วัน) ตํ่ากวา โคในกลุม T2 (37.00 บาท/วัน) 
(P<0.01) แตไมแตกตางกันทางสถิติกับ โคในกลุม T1 
(35.51 บาท/วัน)  
คุณภาพซาก 
จากการศึกษา (Table 2) พบวา นํ้าหนักกอนฆา 
(370.67-378.33 กก.) นํ้าหนักซากอุน (201.63-202.03 
กก.) คาเปอรเซ็นตซาก (53.45-57.28%) พื้นที่ตัดหนา
สัน (74.52-71.80 ซม.2) และความหนาไขมันสันหลัง 
(4.33-6.33 มม.) มีคาไมแตกตางกันทางสถิติ (P>0.05) 
มีคาใกลเคียงกับ Jaturasitha et al. (2009) ที่รายงานวา 
นํ้าหนักมีชีวิตกอนฆา 322 กก . คาเปอรเซ็นตซาก 
54.5% และพื้นที่ตัดหนาสัน 60.4 ซม.2  
คุณภาพเน้ือ 
จากการศึกษา (Table 2) พบวา เน้ือโคพ้ืนเมืองไทย
สวนสันใน  สันนอก และสะโพก แตละสวนภายใน
กลุมทดลอง มีคา CP%  และคา EE% ไมแตกตางกัน
ทางสถิติ (P>0.05)  มีคาอยูในชวง 19.04-28.95% และ 
6.67-7.54% ตามลําดับ ในขณะที่เน้ือสวนเสือรองไหมี
คา CP 16.94-17.51% และคา EE 28.33-31.94% เมื่อ
เปรียบเทียบกับรายงานที่ผานมา พบวา เน้ือโคพ้ืนเมือง
ไทยที่ปลอยแทะเล็มหญา มีคา CP% และ EE% เทากับ 
21.08% และ 0.77% ตามลําดับ และเน้ือโคพ้ืนเมือง
ลูกผสมเลี้ยงขุนขังคอก มีคา CP% และ EE% อยูในชวง 
21.41–21.91% และ 1.83-8.58% ตามลําดับ (จุฑารัตน 
และคณะ, 2552) เน้ือโคในแตละกลุมทดลองมีคา CLA 
ไมแตกตางกันทางสถิติ (P>0.05) อยูในชวง 1.23-
1.61% กรดไขมันทั้ งหมด  มีค า ตํ่ ากว า 
Tangitwattanachai (2010) ที่รายงานวา เน้ือสวนสัน

นอกโคพื้นเมืองไทยเลี้ยงขังคอกดวยอาหาร TMR มี 
CLA อยูในชวง 2.89-3.77 % กรดไขมันทั้งหมด  
 

สรุป 
 

โคพื้นเมืองไทยที่ไดรับหญารูซี่แหง หรือฟางขาวที่เปน
แหลงอาหารหยาบในอาหารผสมสําเร็จ ไมมีผลกระทบ
ตอสมรรถนะการเจริญเติบโต  ปริมาณการกินได 
คุณภาพซาก และคุณภาพเนื้อ และการใหอาหารแบบ
ขั้นบันไดสามารถกระตุนให เ กิดการเจริญเติบโต
ทดแทนในโคพื้นเมืองไทยระยะขุนไดโดยไมมีผลตอ
สมรรถนะการผลิต แตชวยลดตนทุนคาอาหาร 
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Table 1 Body weight, feed intake and feed cost of Thai native cattle fed dietary treatment. 
 T1 T2 T3   
Item   Restricted Re-alimentation Over all SEM p -value 
Number of cattle, head 12 12 12 12 12   
Initial BW , kg 322ab 312b 322ab 340a 322ab 3.001  <0.01 
Final BW, kg 360ab 355ab 340b 376a 376a 4.110 < 0.01 
ADG , kg/d 0.30b 0.34b 0.09c 0.73a 0.41b 0.027 < 0.01 
Feed Intake        
   kg/day 4.61b 4.71b 3.63c 6.04a 4.87b 0.085 < 0.01 
   % of BW 1.45b 1.52b 1.13c 1.78a 1.51b 0.029 < 0.01 
   g/kg BW 0.75/d 60.95b 63.77b 47.70c 76.32a 64.08b 1.17324 < 0.01 
OM intake, g/kg BW 0.75/d 59.90b 58.36b 43.47c 69.80a 58.57b 1.086 < 0.01 
CP intake, g/kg BW 0.75/d 5.67bc 6.03b 4.87c 7.60a 6.37b 0.145 < 0.01 
EE intake, g/kg BW 0.75/d 3.14b 3.23b 2.61c 4.13a 3.33b 0.071 < 0.01 
NDF intake, g/kg BW 0.75/d 20.90b 21.82b 16.52c 26.17a 21.89b 0.398 < 0.01 
ADF intake , g/kg BW 0.75/d 12.05b 13.61b 10.05c 15.87a 13.67b 0.271 < 0.01 
Feed cost , Baht/d 35.51bc 37.00b 24.45d 42.63a 33.57c 0.302 < 0.01 
     abc Within a row, means without  a common  superscripts letter differ (P<0.05) 
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Table 2  Carcass quality and  meat chemical composition  of Thai native cattle fed dietary treatment. 
Item T1 (n=9) T2 (n=9) T3 (n=9) SEM p -value 

Carcass quality      
   Slaughter weight, kg 370.67 371.33 378.33 8.60 >0.05 
   Warm carcass weight, kg 201.63 212.26 202.03 4.34 >0.05 
   Dressing percentage, % 54.45 57.28 53.67 0.74 >0.05 
   Rib eye area, cm2 71.80 76.95 74.52 4.13 >0.05 
  Fat thickness, mm 5.00 6.33 4.33 1.15 >0.05 
Chemical composition of meat      
CP , %      
   Praos major 19.57 21.45 19.04 0.57 >0.05 
   Longissimus dorsi 22.03 21.58 19.85 0.76 >0.05 
   Senimembranosus 21.96 28.95 24.36 1.40 >0.05 
   Brisket 16.94 17.16 17.51 1.01 >0.05 
EE , %      
   Praos major 7.52 6.83 7.52 0.36 >0.05 
   Longissimus dorsi 7.37 7.30 7.54 0.17 >0.05 
   Senimembranosus 6.27 4.50 6.67 0.39 >0.05 
   Brisket 28.33 28.77 31.94 1.50 >0.05 
Conjugated linolenic acid (cis9 tran11; CLA), % of fatty acid 
   Longissimus dorsi 1.61 1.28 1.23 0.110 >0.05 
 




