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บทคัดย่อ: โรครากปมที่เกิดจากไส้เดือนฝอยเป็นปัญหาส�ำคัญในการผลิตฝรั่ง การใช้ต้นตอต้านทานสามารถแก้ปัญหา
ได้ แต่ต้นตออาจมผีลต่อคณุภาพผลของพนัธุด์กีารทดลองนีจ้งึมวีตัถปุระสงค์เพือ่ศกึษาผลของต้นตอทนทานไส้เดอืนฝอย
รากปมต่อคุณภาพผลของฝรั่งพันธุ์ ‘แป้นสีทอง’ โดยเปรียบเทียบคุณภาพผล ได้แก่ น�้ำหนักผล เส้นผ่านศูนย์กลางผลและ
ไส้ผล ความหนาเนื้อ ความแน่นเนื้อ สีผิวและสีเนื้อ ปริมาณของแข็งที่ละลายน�้ำได้ ปริมาณกรด และปริมาณวิตามินซี
ของฝรั่งพันธุ์ ‘แป้นสีทอง’ ที่ขยายพันธุ์ด้วยการตอนกิ่งและเสียบกิ่งบนต้นตอพันธุ์ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ วางแผนการทดลอง
แบบสุ่มสมบูรณ์ จ�ำนวน 10 ซ�้ำ (10 ผล) พบว่า ฝรั่ง ‘แป้นสีทอง’ ที่เสียบกิ่งบนต้นตอพันธุ์ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ มีน�้ำหนัก
ผล (479 กรัม) ความหนาเนื้อ (2.4 เซนติเมตร) และเส้นผ่านศูนย์กลางผล (9.7 เซนติเมตร) มากกว่า ‘แป้นสีทอง’ กิ่งตอน  
(P < 0.05) ซึ่งมีค่า 361 กรัม 1.9 เซนติเมตร และ 8.6 เซนติเมตร ตามล�ำดับ ในขณะที่คุณภาพผลอื่น ๆ มีค่าไม่แตกต่าง
กันทางสถิติ (P > 0.05) ดังนั้นจึงสามารถใช้ต้นตอทนทานไส้เดือนฝอยรากปมพันธุ์ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ ในการผลิตฝรั่ง
พันธุ์ ‘แป้นสีทอง’ เชิงการค้าได้
ค�ำส�ำคัญ: ฝรั่ง, การผลิตฝรั่ง, ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’, ความเข้ากันได้, ต้นตอ

ABSTRACT: Root-knot disease caused by nematodeis the major problem in guava production. The use of resistant  
rootstocks could solve the problem. However, rootstock may affect fruit quality of scion. The objective of this  
experiment was to investigate the effect of root-knot nematode tolerant rootstock on fruit quality of ‘PaenSeethong’ 
guava. Fruit qualities (fruit weight, fruit diameter, seed cavity diameter, flesh thickness, firmness, peel and flesh 
color, soluble solids, titratable acidity and vitamin C content) of ‘PaenSeethong’ guava propagated by air-layering 
(own-root) and by grafting on ‘KU Guard No.1’ rootstock were compared. Completely randomized design with 10 
replications (10 fruits) was used. The results showed that fruit weight (479 g), flesh thickness (2.4 cm) and fruit 
diameter (9.7 cm) of ‘PaenSeethong’ grafted on ‘KU Guard No.1’ rootstock were higher than those of own-rooted 
‘PaenSeethong’ (P < 0.05) that were 361 g, 1.9 cm and 8.6 cm, respectively. Whereas there were no statistically 
difference for the other traits (P > 0.05). Therefore, commercial production of ‘PaenSeethong’ guava by using ‘KU 
Guard No.1’ as rootstock is practicability.
Keywords: Psidium guajava L., guava production, ‘KU Guard No.1’, compatibility,rootstock
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บทน�ำ

ฝรั่งเป็นไม้ผลยืนต้นขนาดเล็กถึงขนาดกลาง การ

ขยายพันธุ์นิยมการตอนกิ่งและติดตานอกจากนี้ยังมี

การทาบกิ่งและปักช�ำ โดยการติดตาและทาบกิ่งต้อง

ใช้ต้นตอและยอดพันธุ์ดีที่แข็งแรง (ศุภลักษณ์ และ  

จุไรรัตน์, 2536) ปัจจุบันมีการใช้ต้นตอในการขยาย

พันธุ์เพิ่มมากขึ้นเนื่องจากมีข้อดีหลายประการจาก

รายงานของนันทิยา (2542) พบว่าการใช้ต้นตอที่เหมาะสม

สามารถทนทานต่อปัญหาดินที่มีสภาพไม่เหมาะสม 

เช่น ดนิทีม่ค่ีาเป็นกรดหรอืด่างมากไป เนือ้ดนิแน่น ดนิ

ปนเปื ้อนเชื้อสาเหตุต่างๆ แมลงและไส้เดือนฝอย 

เป็นต้น นอกจากนี้  Layne et al. (1976) และ  

Hartmann et al. (2002) รายงานว่าการต่อกิง่บนต้นตอ

ยังเป็นการด�ำรงลักษณะบางประการไว้ได้โดยที่การ

ขยายพันธุ์ด้วยเมล็ดไม่สามารถท�ำได้ ต้นตอสามารถ

เปลีย่นเป็นยอดพนัธุด์ชีนดิใหม่ทีม่กีารเจรญิเตบิโตทีด่ี

ทนโรคและแมลงหรอืให้ผลผลติทีด่กีว่าพนัธุเ์ดมิ ต้นตอ

สามารถเร่งหรือลดการเจริญเติบโตของกิ่งพันธุ์ดีได้ 

โดยจะท�ำให้ต้นโตเรว็ขึน้หรอืแคระได้ตามต้องการ และ

อาจมีผลให้เกิดการออกดอกและติดผลเร็วขึ้น ต้นตอ

อาจท�ำให้ผลสุกเร็วขึ้นได้และอาจมีผลต่อคุณภาพผล 

โดยมีผลมาจากระบบรากของต้นตอที่มีประสิทธิภาพ

ในการดูดซึมธาตุอาหารที่ดีกว่าพันธุ์เดิมของกิ่งพันธุ์ดี

แม้ว่าการน�ำต้นตอมาใช้ในการขยายพันธุ์จะมีข้อดี

หลายประการแต่ยังมีข้อจ�ำกัดอยู่บ้างเนื่องจากต้นตอ

และกิ่งพันธุ์ดีต่างพันธุ์อาจมีอิทธิพลถึงผลผลิต เช่น 

ขนาดผลคุณภาพผล การแก่ของผล เป็นต้น ทั้งนี้แตก

ต่างกันไปตามชนิดพืช (Chaplin and Schneider, 

1974) 

โรคทีเ่ป็นปัญหาส�ำคญัในการปลกูฝรัง่ในปัจจบุนั

คือโรครากปม (root-knot disease) โดยมีสาเหตุมา

จากการเข้าท�ำลายของไส้เดอืนฝอยรากปม (Meloidogyne 

incognita) โดยรากจะเกิดอาการปุ่มปมส่งผลให้ต้น

ฝรัง่แสดงอาการใบเหลอืง ต้นโทรม ผลผลติมขีนาดเลก็

และหลุดร่วง และถ้าการระบาดรุนแรงจะส่งผลให้ต้น

เหี่ยวและแห้งตาย (สมชาย, 2548) ในขณะที่พันธุ์ฝรั่ง

ทีเ่ป็นการค้าในปัจจบุนัได้แก่ พนัธุ ์‘แป้นสทีอง’มคีวาม

อ่อนแอต่อโรครากปมภาควิชาพืชสวน คณะเกษตร 

ก�ำแพงแสน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์วิทยาเขต

ก�ำแพงแสน จึงได้คัดเลือกต้นตอทนทานต่อไส้เดือน

ฝอยรากปมพนัธุ ์‘เคย ูการ์ด เบอร์ 1’ เพือ่น�ำมาผลติฝรัง่

พันธุ์การค้าเชิงพาณิชย์และลดความรุนแรงในการเข้า

ท�ำลายของไส้เดอืนฝอยรากปม (เกรยีงศกัดิ ์และคณะ, 

2552) โดยพบว่าต้นตอ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ ไม่ส่งผล

ต่อการเจรญิเตบิโตของฝรัง่พนัธุ ์‘แป้นสทีอง’ (นภิาพร, 

2554) อย่างไรกต็ามต้นตออาจส่งผลต่อคณุภาพผลได้

ดังนั้นการทดลองครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาผล

ของต้นตอฝรั่งทนทานไส้เดือนฝอยรากปมพันธุ ์  

‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ ต่อคุณภาพผลของฝรั่งการค้าพันธุ์ 

‘แป้นสีทอง’ 

วิธีการทดลอง

วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ ประกอบ

ด้วย 2 สิ่งทดลอง ได้แก่ ฝรั่งพันธุ์ ‘แป้นสีทอง’ที่ขยาย

พันธุ์ด้วยการเสียบกิ่งบนต้นตอพันธุ์ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 

1’และทีข่ยายพนัธุด้์วยการตอนกิง่ (Own-root) ผกูป้าย

ดอกฝรั่งพันธุ์ ‘แป้นสีทอง’ ที่ขยายพันธุ์ทั้ง 2 วิธีการ ณ 

แปลงทดสอบพันธุ์ฝรั่ง ภาควิชาพืชสวนคณะเกษตร

ก�ำแพงแสนมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์วิทยาเขต

ก�ำแพงแสน จ.นครปฐม เมือ่ผลฝรัง่มอีายปุระมาณ 14 

- 15 สัปดาห์หลังดอกบาน ซึ่งเป็นระยะที่สามารถน�ำ

ผลมาบริโภคสดโดยที่ผลฝรั่งยังไม่สุกสุ่มเก็บผลฝรั่ง

จ�ำนวน 10 ผล (ซ�ำ้) ต่อสิง่ทดลอง จาก 3 ต้น ต้นละ 3-4 

ผล เพื่อน�ำมาวิเคราะห์คุณภาพผลดังนี้

ลักษณะคุณภาพผลทางกายภาพได้แก่ น�้ำหนัก

ผล (กรัม) น�ำผลฝรั่งมาชั่งด้วยเครื่องชั่งน�้ำหนัก (รุ่น 

SK-5001,A and D Weighting, Japan) จากนัน้ผ่าผล

ตามแนวขั้วผลถึงก้นผลแล้ววัดเส้นผ่านศูนย์กลางผล

และไส้ผล (เซนติเมตร) โดยวัดจากส่วนที่กว้างที่สุด

ความหนาเนื้อ( เซนติเมตร) วัดด้วย Vernier caliper 

(รุน่ Digital caliper 150 mm (6”), Oudi, Japan) จาก

ส่วนทีก่ว้างทีส่ดุระหว่างไส้ผลกบัเปลอืกโดยวดัทัง้สอง
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ด้านจากนั้นน�ำมาหาค่าเฉลี่ยความแน่นเนื้อ (นิวตัน) 

ใช้เครือ่งวดัความแน่นเนือ้ (รุน่ FHR-1, Tokyo, Japan)

วัดบริเวณกลางผลโดยใช้หัวรับแรงกดขนาดเส้นผ่าน

ศูนย์กลาง 0.5 เซนติเมตรค่าที่วัดได้คือกิโลกรัมต่อ 

ตารางเซนติเมตรแปลงเป็นนิวตันโดยคูณด้วย 9.807 

สผีวิและสเีนือ้ วดัด้วยเครือ่งวดัส ี(รุน่ CR-10, Minolta 

Co., LTD., Japan) ได้ค่า L, a และ b โดยค่า L คือค่า

ความสว่าง (มีค่า 0 ถึง 100) ค่า a คือ ค่าสีเขียวและสี

แดง (มีค่า -100 ถึง +100) และค่า b คือ ค่าสีน�้ำเงิน

และสีเหลือง (มีค่า -100 ถึง +100)

ลักษณะคุณภาพผลทางเคมี ได้แก่ ปริมาณ

ของแข็งที่ละลายน�้ำได้(soluble solids: SS)(องศา

บริกซ์) หยดน�้ำคั้นฝรั่ง 1-2 หยดลงบนเครื่อง Pocket 

Refractometer (รุ่น PAL-1, Atago, Japan) ปริมาณ

กรดทีไ่ทเทรตได้ (titratable acidity, TA) น�ำน�ำ้คัน้ฝรัง่ 

5 มิลลิลิตร มาหยดด้วย 1%phenolphthalein เป็น 

indicator ไทเทรตด้วยสารละลายโซเดยีมไฮดรอกไซด์ 

(NaOH) ความเข้มข้น 0.1N จนสารละลายเปลีย่นเป็น

สีชมพูอ่อน น�ำปริมาณโซเดียมไฮดรอกไซด์ที่ใช้มา

ค�ำนวณหาปริมาณกรด (%) ในรูปกรดซิตริกปริมาณ

วติามนิซ ี(มลิลกิรมั/100กรมั) วเิคราะห์ปรมิาณวติามนิ

ซีตามวิธีการของ A.O.A.C.(1990) โดยน�ำน�้ำคั้นฝรั่ง 

0.5 มิลลิลิตร ผสมสารสกัด(ประกอบด้วย 3%oxalic 

acid, 8% acetic acid) 3 มิลลิลิตร ไทเทรตด้วย 

2,6-dichlorophenolindophenol (dye solution) จนถงึ

จุด end point คือน�้ำฝรั่งเปลี่ยนเป็นสีชมพู น�ำปริมาณ 

dye solution ที่ใช้มาค�ำนวณหาปริมาณวิตามินซีโดย

เทียบกับสารละลายวิตามินซีมาตรฐาน(1มิลลิกรัม/1 

มิลลิลิตร)น�ำข้อมูลคุณภาพผลที่ได้มาวิเคราะห์ความ

แตกต่างทางสถิติระหว่างสิ่งทดลองด้วยt-test

ผลการศึกษาและวิจารณ์

ฝรัง่พนัธุ‘์แป้นสทีอง’ทีข่ยายพนัธุด้์วยการเสยีบกิง่

บนต้นตอ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’มีน�้ำหนักผล ความหนา

เนื้อ และเส้นผ่านศูนย์กลางผลมากกว่าที่ขยายพันธุ์

ด้วยการตอนกิ่งคือ 479 กรัม 2.4 เซนติเมตร และ 9.7 

เซนตเิมตร ตามล�ำดบั (P< 0.05) ส่วนกิง่ตอนมนี�้ำหนกั

ผล 361 กรัม ความหนาเนื้อ 1.9 เซนติเมตร และเส้น

ผ่านศูนย์กลางผล 8.6 เซนติเมตร (Table 1) อาจเนื่อง

มาจากต้นตอมีระบบรากแข็งแรง สามารถน�ำน�้ำและ

ธาตุอาหารมาใช ้ได ้มากกว ่าส ่งผลให ้ฝรั่ งพันธุ ์  

‘แป ้นสีทอง’  ที่น�ำมาต ่อนั้นมีขนาดผลใหญ่ขึ้น

สอดคล้องกับ Turhanet al. (2011) รายงานว่าการใช้

ต้นตอในมะเขอืเทศมผีลให้พนัธุก์ารค้ามคีวามกว้างผล

และน�้ำหนักผลเพิ่มมากขึ้นเป็น 1.34 เซนติเมตรและ 

202 กรมั ตามล�ำดบั ในขณะทีไ่ม่ใช้ต้นตอมคีวามกว้าง

ผล 1.21 เซนติเมตร และน�้ำหนักผล 174 กรัม

ฝรัง่พนัธุ ์‘แป้นสทีอง’ กิง่ตอนมเีส้นผ่านศนูย์กลาง

ไส้ผลไม่แตกต่างจาก‘แป้นสีทอง’ ที่ขยายพันธุ ์บน

ต้นตอพันธุ์ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ ได้แก่ 4.9และ 5.1 

เซนติเมตร ตามล�ำดับ (P >0.05) แต่จะเห็นได้ว่าการ

ใช้ต้นตอมีแนวโน้มส่งผลให้เส้นผ่านศูนย์กลางไส้ผล

ลดลง ซึ่งโดยส่วนใหญ่ผู้บริโภคนิยมบริโภคฝรั่งที่มีไส้

ผลขนาดเลก็หรอืไม่มไีส้ผลเลยเช่นเดยีวกบัความแน่น

เนือ้พบว่ามค่ีาไม่แตกต่างกนั (P >0.05) คอื 0.3 นวิตนั 

ในฝรั่งพันธุ์‘แป้นสีทอง’ บนต้นตอพันธุ์ ‘เคยู การ์ด  

เบอร์ 1’ และ 0.4 นิวตัน ในฝรั่งพันธุ์ ‘แป้นสีทอง’ กิ่ง

ตอน (Table 1) ดังนั้นต้นตอพันธุ์ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’  

ไม่ส่งผลให้ความกรอบของฝรั่งพันธุ ์ ‘แป้นสีทอง’ 

เปลีย่นแปลงนอกจากนีย้งัพบว่าฝรัง่พนัธุ ์‘แป้นสทีอง’ที่

ขยายพันธุ์ด้วยการเสียบกิ่งบนต้นตอพันธุ์ ‘เคยู การ์ด 

เบอร์ 1’และกิ่งตอนมีสีผิวผลและสีเนื้อไม่แตกต่างกัน 

(P >0.05)(Table 2)

ส�ำหรับคุณภาพผลทางเคมีระหว่าง ‘แป้นสีทอง’ 

บนต้นตอ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ และ‘แป้นสีทอง’กิ่งตอน 

พบว่า มีปริมาณของแข็งที่ละลายน�้ำได้ใกล้เคียงกัน 

คือ9.2และ8.7 องศาบริกซ์ ตามล�ำดับ ในขณะที่มี

ปริมาณกรดเท่ากัน คือ 0.3% สอดคล้องกับกิตติพงศ์

และฉกามาศ (2551) รายงานว่าการใช้ต้นตอและไม่

ใช้ต้นตอในองุ่นพันธุ์ Kalimnaและ Shiraz ให้เปอร์เซ็นต์

กรดไม่แตกต่างกัน ทั้งยังพบว่าฝรั่งพันธุ์ ‘แป้นสีทอง’ 

บนต้นตอ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ มีปริมาณวิตามินซีใกล้

เคียงกับ ‘แป้นสีทอง’กิ่งตอนคือ 75.20 และ 71.67 
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มิลลิกรัม/100 กรัม ตามล�ำดับ(Table 3)

จากข้อมูลคุณภาพผลทั้งกายภาพและเคมีของ

ฝรั่งพันธุ ์ ‘แป้นสีทอง’ ที่ขยายพันธุ ์บนต้นตอพันธุ ์  

‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ และกิ่งตอนที่ไม่มีความแตกต่าง

กันนั้นแสดงให้เห็นว่าต้นตอทนทานไส้เดือนฝอยราก

ปมพันธุ์ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ ไม่ส่งผลให้ฝรั่งพันธุ์ ‘แป้น

สทีอง’ มคีณุภาพผลลดลง และยงัมแีนวโน้มเพิม่ขนาด

ผลได้อีกด้วย ดังนั้นจึงสามารถใช้ต้นตอฝรั่งทนทาน

ไส้เดือนฝอยรากปมพันธุ์ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ ในการ

ผลติฝรัง่พนัธุ ์‘แป้นสทีอง’ เชงิพาณชิย์ได้อย่างไรกต็าม

การใช้ต้นตอ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ ในการขยายพันธุ์ฝรั่ง

พันธุ ์ดีนั้นมีข้อควรระวังคือกิ่งแขนงที่แตกจากโคน

ต้นตอ (sucker) มีจ�ำนวนมาก (Figure 1) หากปล่อย

ให้กิ่งแขนงนั้นเจริญเติบโตขึ้นเรื่อยๆ จะท�ำให้ต้นฝรั่ง

แน่นทบึและเสยีโครงสร้าง รวมทัง้จะส่งผลให้มกีารแย่ง

ธาตุอาหารกับกิ่งพันธุ์ดีได้ ดังนั้นจึงจ�ำเป็นต้องมีการ

ก�ำจัดออกอย่างต่อเนื่อง

ทนทานไส้เดือนฝอยรากปมพนัธุ์ ‘เคย ู การ์ด เบอร์ 1’ในการผลติฝรั�งพนัธุ์ ‘แป้นสทีอง’ เชิงพาณิชย์ได้อย่างไรก็ตามการใช้

ต้นตอ ‘เคย ูการ์ด เบอร์ 1’ในการขยายพันธุ์ฝรั�งพนัธุ์ดีนั �นมีข้อควรระวงัคือกิ�งแขนงที�แตกจากโคนต้นตอ(sucker) มีจํานวน

มาก (Figure 1)หากปลอ่ยให้กิ�งแขนงนั �นเจริญเติบโตขึ �นเรื�อย ๆ จะทําให้ต้นฝรั�งแน่นทบึและเสยีโครงสร้าง รวมทั �งจะสง่ผล

ให้มีการแย่งธาตอุาหารกบักิ�งพนัธุ์ดีได้ ดังนั �นจงึจําเป็นต้องมีการกําจดัออกอย่างต่อเนื�อง 

 

Table 1 Effect of ‘KU Guard No.1’ root-knot nematode tolerant rootstock on fruit weight, fruit diameter, seed 

cavity diameter, flesh thickness and firmness of ‘PaenSeethong’ guava. 

 

 

 

Table 2 Effect of ‘KU Guard No.1’ root-knot nematode tolerant rootstock on color of peel and flesh 

of ‘PaenSeethong’ guava. 

 

Rootstock 
Peel color  Flesh color 

L a b  L a b 

Own-root 72.07 ± 0.9 -11.31 ± 0.6 36.47 ± 0.8  84.09 ± 0.5 0.22 ± 0.1 11.06 ± 0.7 

‘KU Guard No.1’ 69.37 ± 1.2 -11.87 ± 0.7 36.67 ± 0.4  83.96 ± 0.5 0.20 ± 0.6 12.05 ± 0.8 

Pvalue 0.10 0.56 0.83  0.85 0.52 0.36 

 

Table 3 Effect of ‘KU Guard No.1’ root-knot nematode tolerant rootstock onsoluble solids, titratable acidity and 

vitamin C content of ‘PaenSeethong’guava. 

 

 

Rootstock 
Fruit weight 

(g) 

Fruit diameter 

(cm) 

Seed cavity 

diameter (cm) 

Flesh thickness 

(cm) 

Firmness 

(N) 

Own-root 361 ± 15.6 8.6 ± 0.2 5.1 ± 0.1 1.9 ± 0.05 0.4 ± 0.01 

‘KU Guard No.1’ 479 ± 20.5 9.7 ± 0.2 4.9 ± 0.3 2.4 ± 0.1 0.3 ± 0.02 

Pvalue <0.01 < 0.01 0.50 < 0.01 0.21 

Rootstock Soluble solids(oBrix) Titratable acidity (%) Vitamin C(mg/100 g fresh weight) 

Own-root 8.74 ± 0.2 0.33 ± 0.3 71.67 ± 6.2 

 ‘KU Guard No.1’  9.16 ± 0.2 0.33 ± 0.2 75.20 ± 11 

P value 0.19 0.76 0.26 
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สรุป

จากการศึกษาผลของต้นตอทนทานไส้เดือนฝอย

รากปมพนัธุ ์‘เคย ูการ์ด เบอร์ 1’ ต่อคณุภาพผลของฝรัง่

พันธุ์ ‘แป้นสีทอง’ พบว่า ต้นตอพันธุ์ ‘เคยู การ์ด เบอร์ 1’ 

ไม่ส่งผลให้ฝรั่งพันธุ์การค้า‘แป้นสีทอง’ มีคุณภาพผล

ทั้งทางกายภาพและเคมีลดลง และมีแนวโน้มเพิ่ม

ขนาดผลของพันธุ์ ‘แป้นสีทอง’จึงน่าจะสามารถน�ำไป

ใช้เป็นต้นตอเพื่อการผลิตฝรั่งพันธุ์‘แป้นสีทอง’ในเชิง

การค้าได้ แต่มข้ีอควรระวงัคอืต้องมกีารก�ำจดักิง่แขนง

ที่แตกจากโคนต้นตอจ�ำนวนมากเป็นระยะ

ค�ำขอบคุณ

คณะผู้วิจัยขอขอบคุณสถาบันวิจัยและพัฒนา

แห่งมหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ทีส่นบัสนนุทนุวจิยัและ

ภาควชิาพชืสวนคณะเกษตรก�ำแพงแสนมหาวทิยาลยั

เกษตรศาสตร์ วิทยาเขตก�ำแพงแสน จังหวัดนครปฐม

ที่สนับสนุนอุปกรณ์และสถานที่ในการด�ำเนินงานวิจัย
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Figure 1 Showing suckers occurred in ‘PaenSeethong’ guava propagated by grafting on ‘KU Guard No.1’ 

root-knot nematode tolerant rootstock. 

 

สรุป 

จากการศึกษาผลของต้นตอทนทานไส้เดือนฝอยรากปมพนัธุ์ ‘เคย ู การ์ด เบอร์ 1’ต่อคณุภาพผลของฝรั�งพนัธุ์  

‘แป้นสทีอง’พบว่า ต้นตอพนัธุ์ ‘เคย ูการ์ด เบอร์ 1’ไม่สง่ผลให้ฝรั�งพันธุ์การค้า‘แป้นสทีอง’ มีคณุภาพผลทั �งทางกายภาพและ

เคมีลดลง และมีแนวโน้มเพิ�มขนาดผลของพนัธุ์ ‘แป้นสทีอง’จงึน่าจะสามารถนําไปใช้เป็นต้นตอเพื�อการผลติฝรั�งพนัธุ์ ‘แป้น

สทีอง’ในเชิงการค้าได้ แต่มีข้อควรระวงัคือต้องมีการกําจัดกิ�งแขนงที�แตกจากโคนต้นตอจํานวนมากเป็นระยะ 
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Figure 1 Showing suckers occurred in ‘PaenSeethong’ guava propagated by grafting on ‘KU Guard No.1’ 

root-knot nematode tolerant rootstock. 

 

สรุป 
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เคมีลดลง และมีแนวโน้มเพิ�มขนาดผลของพนัธุ์ ‘แป้นสทีอง’จงึน่าจะสามารถนําไปใช้เป็นต้นตอเพื�อการผลติฝรั�งพนัธุ์ ‘แป้น

สทีอง’ในเชิงการค้าได้ แต่มีข้อควรระวงัคือต้องมีการกําจัดกิ�งแขนงที�แตกจากโคนต้นตอจํานวนมากเป็นระยะ 

 

คําขอบคุณ 

คณะผู้ วิจยัขอขอบคุณสถาบนัวิจยัและพฒันาแห่งมหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ที�สนบัสนนุทนุวิจยัและภาควิชาพืช

สวนคณะเกษตรกําแพงแสนมหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ วิทยาเขตกําแพงแสน จงัหวัดนครปฐมที�สนบัสนนุอปุกรณ์และ

สถานที�ในการดําเนินงานวิจยั 
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