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บทคัดย่อ: ศึกษาประสิทธิภาพการใช้แบคทีเรียกรดแลคติกเชื้อเดี่ยวแบบผงแห้งและผงแห้งจากน�้ำพืชหมักเชื้อผสมเป็น
สารโพรไบโอติกทดแทนสารปฏิชีวนะในไก่เนื้อจ�ำนวน 200 ตัว (อายุ 1 วัน) จ�ำนวน 4 กลุ่มทดลองตามสูตรอาหารดังนี้  
1) กลุ่มควบคุมที่ได้รับอาหารพื้นฐาน 2) กลุ่มที่เติมสารปฏิชีวนะออกซี่เตตราไซคลิน 0.05% 3) กลุ่มที่เติม Lactobacillus 
plantarumST 10.2% และ 4) กลุ่มที่เติมผงแห้งจากน�้ำพืชหมัก 1%ตามล�ำดับ ท�ำการแบ่งลูกไก่ตามกลุ่มทดลองแบบสุ่ม
ตลอด จ�ำนวน 5 ซ�้ำ ซ�้ำละ 10 ตัว ผลการศึกษาพบว่า ทั้ง 4 กลุ่มทดลองมีผลต่อการเจริญเติบโตและประสิทธิภาพการใช้
อาหารในไก่เนื้อไม่แตกต่างกัน (P>0.05) อย่างไรก็ดีการใช้แบคทีเรียกรดแลคติกแบบผงแห้งและผงแห้งจากน�ำ้พืชหมัก 
พบปริมาณ E.coli ในมูลต�่ำที่สุด (P<0.05) จ�ำนวนแบคทีเรียกรดแลคติกในส่วนซีกัมในกลุ่มควบคุมต�ำ่กว่ากลุ่มทดลอง
อืน่ๆ (P<0.05) จากผลการศกึษาครัง้นีพ้บว่า การเตมิ Lactobacillus plantarum ST1 เชือ้เดีย่วและผงแห้งจากน�ำ้พชืหมกั
เชื้อผสมที่มีคุณสมบัติเป็นสารโพรไบโอติกสามารถทดแทนการใช้สารปฏิชีวนะออกซี่เตตราไซคลินในการเลี้ยงไก่เนื้อได้
ค�ำส�ำคัญ:ไก่เนื้อ, จุลินทรีย์, โพรไบโอติก, น�้ำพืชหมัก

ABSTRACT: A study on the potential of Lactobacillus plantarum ST1and dried fermented juice of epiphytic lactic 
acid bacteria (DFJLB) as probiotics was conducted with 200 broilers (1-day old). On four treatments were control 
(basal diet), antibiotic (basal diet + 0.05% OTC) and 0.2% DLABand1.0% DFJLB with basal diet. The birds were 
arranged in a Completely Randomized Design, 5 replications with 10 chicks per replication in cage. All treatments 
were not significant difference on growth and feed conversion efficiency in broilers(P<0.05). Significantly, low-
est E. coli counts in feces fed Lactobacillus plantarumST1 and DFJLB were recorded compared to control and  
antibiotic (P<0.05). Lactic acid bacteria counts in cecum significantly reduced in control compared to other groups 
(P<0.05). Based on the findings, addition of Lactobacillus plantarumST1with single strain and DFJLB with multi 
strain probiotics can be replaceable to antibiotic for broiler production.
Keywords: broiler, microflora, probiotic, fermented juice of epiphytic lactic acid bacteria
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บทน�ำ

	 โพรไบโอติก (Probiotics) คือกลุ่มของจุลินทรีย์

หรือสสารซึ่งสามารถปรับสมดุลในระบบทางเดิน

อาหารของสตัว์มกีารใช้โพรไบโอตกิในการควบคมุเชือ้

โรคในล�ำไส้สัตว์เพื่อท�ำหน้าที่ปกป้องสิ่งที่อาศัยอยู่ 

(host) จากเชื้อก่อโรคด้วยการเจริญแบบแข่งขันหรือ

อาจมีการสร้างสารเพื่อยับยั้งการเจริญของเชื้อก่อโรค

การเสริมโพรไบโอติกลงในอาหารสัตว์มีวัตถุประสงค์

เพื่อช่วยเพิ่มการใช้ประโยชน์ของสารอาหารสร้างสาร

ที่มีประโยชน์ต่อสัตว์(Kobayashi et al., 2004)และ

ปรับความสมดุลของจุลินทรีย์ในระบบทางเดินอาหาร

ของสัตว์(Huang et al., 2004)ท�ำให้สัตว์มีการเจริญ

เตบิโตทีด่ขีึน้ลดอตัราการตายของสตัว์ได้โดยเฉพาะใน

สัตว์ที่ยังเล็กที่มีระบบการย่อยอาหารและระบบ

ภูมิคุ้มกันยังท�ำงานได้ไม่ดีนัก (Becquet, 2003) จาก

ลักษณะดังกล่าวจึงท�ำให้มีความสนใจน�ำโพรไบโอติก

มาใช้ในการผลิตสัตว์เพื่อหลีกเลี่ยงผลเสียอันเกิดจาก

การใช้สารปฏิชีวนะ (antibiotic)จุลินทรีย์ที่นิยมน�ำมา

ใช้เป็นโพรไบโอติกส่วนใหญ่จัดอยู่ในกลุ่มแบคทีเรีย

กรดแลคตกิได้แก่กลุม่ lactobacilli, streptococci,lac

tococciและbifidobacteria

	 Murry et al. (2004) ท�ำการศึกษาถึงการยับยั้ง

แบคทเีรยีทีก่่อโรคในอาหารเลีย้งเชือ้ทีผ่ลติจากอาหาร

ไก่ โดยใช้เชื้อ L. salivariusและ L. plantarum ที่เป็น

โพรไบโอตกิทางการค้า พบว่าเชือ้เหล่านีส้ามารถยบัยัง้

แบคทีเรียก่อโรค Escherichia coli, Salmonella 

Typhimuriumและ Clostridia perfringensได้ และพบ

ว่าความสามารถในการยบัยัง้แบคทเีรยีก่อโรคดงักล่าว

อาจเนื่องมาจากการที่แบคทีเรียแลคติกเหล่านี้ มีการ

หมักสารพวกคาร์โบไฮเดรต เพื่อผลิตกรดแลคติก กรด

อะซิติก และกรดโพรพิโอนิกเพิ่มมากขึ้น ความเป็นก

รด-เบสในอาหารเลี้ยงเชื้อที่ผลิตจากอาหารไก่ลดลง 

ท�ำให้แบคทีเรียก่อโรคไม่สามารถเจริญเติบโตได้

	 การท�ำน�้ำพืชหมัก (Fermented juice of epi-

phytic lactic acid bacteria, FJLB) เป็นการเพิ่ม

จ�ำนวนแบคทีเรียกรดแลคติกที่มีในน�้ำพืชสด โดยการ

บ่มที่อุณหภูมิ 32 °Cเป็นเวลาสองวัน (Bureenok et 

al., 2005) พบว่าปรมิาณของแบคทเีรยีกรดแลคตกิเพิม่

ขึ้นจาก 105เป็น 108-9CFU/ml นอกจากนั้นน�้ำพืชหมัก

ประกอบด้วยแบคทีเรียกรดแลคติกหลายชนิด ซึ่งอาจ

จะมคีณุสมบตัเิป็นโพรไบโอตกิ หรอืส่งเสรมิการท�ำงาน

ของแบคทีเรียกลุ่มที่มีประโยชน์ในล�ำไส้ไก่ ช่วยลด

ปริมาณแบคทีเรียกลุ ่มที่ก่อให้เกิดโรคนอกจากนั้น

แบคทีเรียเหล่านี้ยังเป็นเชื้อประจ�ำถิ่น (normal flora) 

ท�ำให้สามารถเจริญเติบโตได้ดีเข้ากับสภาวะแวดล้อม 

ดังนั้นการศึกษาเพื่อน�ำมาใช้ในการเลี้ยงไก่ เพื่อลด

แบคทเีรยีทีก่่อให้เกดิโรค ท�ำให้อตัราการเลีย้งรอด และ

อัตราการเจริญเติบโตของไก่เพิ่มขึ้น จึงเป็นเรื่องที่น่า

สนใจ แต่เนื่องจากน�้ำพืชหมักที่มีแบคทีเรียกรดแลคติ

กเพิม่ขึน้จากการหมกันี ้ไม่สามารถเกบ็ไว้ได้ เนือ่งจาก

มีการเจริญเติบโตของเชื้อรา ดังนั้นการเก็บรักษา

แบคทีเรียในรูปผงแห้ง จะท�ำให้สามารถเก็บรักษาได้

นานขึน้ และสะดวกต่อการน�ำไปใช้ การศกึษาครัง้นีจ้งึ

ศกึษาการใช้น�ำ้พชืหมกัในรปูทีท่�ำเป็นผงแห้งเพือ่ศกึษา

ศักยภาพในการเป็นโพรไบโอติกในการผลิตไก่เนื้อ

วิธีการศึกษา

การเตรยีมแบคทเีรยีกรดแลคตกิแบบผงแห้งจาก

น�้ำพืชหมัก

	 น�ำถัว่ท่าพระสไตโลสด 200 กรมัมาสบัให้ละเอยีด 

เติมน�้ำกลั่นผ่านการฆ่าเชื้อแล้ว1 ลิตร(Bureenok et 

al., 2005) ปั่นให้ละเอียดโดยใช้เครื่องปั่นน�้ำผลไม้ 

กรองสารละลายที่ได้ด้วยผ้าขาวบางที่ผ่านการฆ่าเชื้อ

แล้ว เก็บสารละลายที่ได้ในขวดที่ผ่านการฆ่าเชื้อแล้ว 

น�ำไปเติมน�้ำตาล 2% (w/v) ปิดขวดให้สนิท ส่วนเชื้อ

แบคทีเรียแลคติกบริสุทธิ์สายพันธุ ์Lactobacillus 

plantarumST1 ทีน่�ำมาใช้ในการทดลองครัง้นี ้เป็นเชือ้

คดัเลอืกจากน�้ำพชืหมกั (เกบ็รกัษาไว้ทีห้่องปฏบิตักิาร

จุลินทรีย ์  คณะวิทยาศาสตร ์และศิลปศาสตร ์ 

มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลอีสาน) มีคุณสมบัติ

ทนทานกรดน�ำ้ด ี(oxbile) ได้ทีร่ะดบั5% (wt./vol.) และ

ทนทานต่อสภาพความเป็นกรดทีร่ะดบัค่า pH 2 น�ำเชือ้
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ไปเลีย้งในอาหารเลีย้งเชือ้เหลว MRS broth จากนัน้น�ำ

เชื้อทั้งสองแบบไปบ่มที่ตู้บ่มเชื้อ อุณหภูมิ 30°C เป็น

เวลา 2 วันหลังจากนั้นน�ำเชื้อที่ได้มาเติมร�ำละเอียดที่

ฆ่าเชื้อแล้ว ในอัตราส่วน 4:1 (น�้ำพืชหมัก:ร�ำละเอียด)

เตมิสารโมโนโซเดยีมกลตูาเมทในปรมิาณ 12.5% เพือ่

ป้องกนัเซลล์แตก ทิง้ไว้ประมาณ 1 ชัว่โมง น�ำไปท�ำแห้ง

ด้วยวิธีเยือกแข็ง (freeze drying)เก็บตัวอย่างผงแห้ง

ไว้ที่อุณหภูมิ 4 °Cก่อนน�ำมาใช้เสริมในสูตรอาหารพื้น

ฐาน น�ำผงแห้งทั้ง 2 แบบ มาตรวจนับเชื้อแบคทีเรีย

กรดแลคติกที่มีในผงแห้งในอาหาร MRS broth ที่ 18 

ชั่วโมง เพื่อปรับปริมาณเชื้อในการเติมให้เหมาะสม

กลุ่มการทดลองและอาหารทดลอง

	 ใช้ไก่เนื้อทางการค้าพันธุ์อาร์เบอร์ เอเคอร์ส อายุ 

1 วัน จ�ำนวน 200 ตัว โดยแบ่งเป็น 4 กลุ่ม กลุ่มละ 50 

ตัว แต่ละกลุ่มมี 5 ซ�้ำ ซ�้ำละ 10 ตัวใช้กรงขนาด 1 X 

1.15 ตารางเมตรต่อซ�ำ้ ใช้รางน�ำ้ 1 ราง และรางอาหาร 

1 ราง ใส่ไว้ภายในคอกทกุซ�ำ้ จดักลุม่ไก่เข้างานทดลอง

โดยให้ค่าเฉลี่ยของน�้ำหนักไก่เท่ากันทุกกลุ่ม (allot-

ment)ใช้แผนการทดลองแบบสุม่ตลอด จ�ำนวน 4 กลุม่

ทดลองตามสตูรอาหารดงันี ้กลุม่ควบคมุทีไ่ด้รบัอาหาร

พื้นฐานกลุ่มที่เติมสารปฏิชีวนะออกซี่เตตราไซคลิน 

0.05% กลุ่มที่เติม Lactobacillus plantarumST10.2

%และกลุม่ทีเ่ตมิผงแห้งจากน�้ำพชืหมกั 1%ตามล�ำดบั

มีอาหารและน�้ำสะอาดให้กินตลอดเวลา (adlibitum)

โดยแบ่งการให้อาหารออกเป็น 2 เวลา คือ ช่วงเช้าให้

อาหารเวลา 07.00 น. และช่วงบ่ายให้อาหารเวลา 

17.00 น.โดยแบ่งสูตรอาหารที่ให้มี 2 ระยะ คือระยะที่ 

1 (starter) ระดับโปรตีนหยาบ 22% ส�ำหรับไก่อายุ

ตัง้แต่แรกเกดิถงึ 21 วนั ใช้ระยะเวลาทัง้สิน้ 21 วนั และ

ระยะที ่2 (grower) ไก่อายตุัง้แต่ 21 ถงึ 42 วนั ใช้ระยะ

เวลาทั้งสิ้น 21วันระดับโปรตีนหยาบ 21% เมื่อสิ้นสุด

การทดลอง มีการชั่งน�้ำหนักไก่ เพื่อใช้ในการค�ำนวณ

การเจริญเติบโตของไก่เนื้อ และท�ำการช�ำแหละไก่ 

กลุ่มละ 15 ตัว เพื่อวัดเปอร์เซ็นต์ซาก

การวิเคราะห์องค์ประกอบทางเคมี

	 วเิคราะห์อาหารทดลองทีผ่สมเองซึง่ประกอบด้วย 

ข้าวโพด ถั่วเหลือง และกากถั่วเหลืองป่น เป็นวัตถุดิบ

หลัก โดยวิธี proximate analysis หาความชื้น โปรตีน 

ไขมัน เยื่อใย และเถ้า (AOAC, 1990)

การนับปริมาณจุลินทรีย์

	 เมือ่สิน้สดุในแต่ละระยะการเลีย้งท�ำการตรวจนบั

จ�ำนวนแบคทีเรียกรดแลคติก และ Escherichia coli 

ในมูลบนอาหารเลี้ยงเชื้อ MRS agar และนับจ�ำนวน

แบคทเีรยีทีม่องเหน็ ในวนัสดุท้ายของการทดลอง ตรวจ

นับจ�ำนวนแบคทีเรียกรดแลคติก และ Escherichia 

coliในล�ำไส้เล็กส่วนอีเลียม และไส้ติ่ง

การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ

	 ท�ำการวิเคราะห์ความแปรปรวน (Analysis of 

Variances: ANOVA) ตามแผนการทดลองแบบสุ่ม

สมบูรณ์ (Completely Randomized Design, CRD) 

และเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยในแต่ละ

ปัจจัยการทดลองด้วยวิธี Duncan’s Multiple Range 

Test (DMRT)

ผลการศึกษาและวิจารณ์

คุณสมบัติของเชื้อ Lactobacillus plantarumST1 

และน�้ำพืชหมักผงแห้ง

	 ปรมิาณแบคทเีรยีกรดแลคตกิในผงแห้งทัง้ 2 ชนดิ

หลังน�ำมาเพาะเลี้ยงด้วยอาหารเลี้ยงเชื้อ MRS broth 

และปริมาณที่เติมในอาหารพื้นฐานทดลอง แสดง

ในTable 1หลงัจากการเลีย้งเชือ้ที ่18 ชัว่โมงพบว่าเชือ้

แบคทีเรียกรดแลคติกสามารถเจริญได้ภายหลังจาก

การผ่านกระบวนการท�ำผงแห้งด้วยวิธีเยือกแข็ง 

(freeze drying)มรีายงานว่า โพรไบโอตกิทีน่�ำมาใช้ใน

ผลิตภัณฑ์ในช่วงแรกต้องสามารถเจริญได้ดีเพื่อให้ได้

จ�ำนวนเซลล์ที่สูงในผลิตภัณฑ์แต่ไม่จ�ำเป็นต้องด�ำรง

ชีวิตได้ดีในระหว่างการเก็บรักษา (Mattila-Sandholm 

et al., 2002)



270 แก่นเกษตร 42 ฉบับพิเศษ 1 : (2557).

สมรรถภาพการเจริญเติบโตของไก่เนื้อ

	 จากการให้อาหารที่ประกอบด้วย กลุ่มควบคุมที่

ได้รับอาหารพื้นฐานกลุ่มที่เติมสารปฏิชีวนะออกซี่เต

ตราไซคลิน 0.05% กลุ่มที่เติมแบคทีเรียกรดแลคติก

สายพันธุ ์ L. plantarum ST1แบบผงแห้ง 0.2% และ

กลุ่มที่เติมผงแห้งจากน�้ำพืชหมัก 1% ตามล�ำดับ พบ

ว่า น�้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นมีผลไม่แตกต่างกันในทุกกลุ่ม

ทดลอง (Table 2) ขัดแย้งกับ Jin et al. (1998) ที่พบ

ว่าการเสรมิLactobacillus ในรปูเชือ้เดีย่ว L. acidophilus 

และเชือ้ผสมLactobacillus12 สายพนัธุ ์ทีร่ะดบั 0.1% 

(1×109 cells/g)เป็นระยะเวลา 42วันมีอัตราการ 

แลกเนื้อดีกว่ากลุ ่มควบคุม ซึ่งอาจจะเนื่องมาจาก

ปริมาณแบคทีเรียกรดแลคติกที่เติมในครั้งนี้มีปริมาณ

น้อยกว่า (8×107cfu/g)นอกจากนั้นพบว่าการเสริม

โพรไบโอตกิไม่มผีลต่อเปอร์เซน็ต์ซากสอดคล้องกบัการ

ทดลองของ Pelicano et al. (2003)  ส่วนอตัราการตาย

ของไก่เนื้อพบว่าไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 

 ทําการวิเคราะหความแปรปรวน (Analysis of Variances: ANOVA) ตามแผนการทดลองแบบสุมสมบูรณ 
(Completely Randomized Design, CRD) และเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉล่ียในแตละปจจัยการทดลองดวยวิธี 
Duncan’s Multiple Range Test (DMRT) 
 

ผลการศึกษาและวิจารณ 
คุณสมบัติของเช้ือ Lactobacillus plantarumST1 และน้ําพืชหมักผงแหง 
 ปริมาณแบคทีเรียกรดแลคติกในผงแหงทั้ง 2 ชนิดหลังนํามาเพาะเล้ียงดวยอาหารเล้ียงเช้ือ MRS broth และ
ปริมาณที่เติมในอาหารพื้นฐานทดลอง แสดงในTable 1หลังจากการเล้ียงเช้ือที่ 18 ช่ัวโมงพบวาเช้ือแบคทีเรียกรดแลคติก
สามารถเจริญไดภายหลังจากการผานกระบวนการทําผงแหงดวยวิธีเยือกแข็ง (freeze drying)มีรายงานวา โพรไบโอติกที่
นํามาใชในผลิตภัณฑในชวงแรกตองสามารถเจริญไดดีเพื่อใหไดจํานวนเซลลที่สูงในผลิตภัณฑแตไมจําเปนตองดํารงชีวิต
ไดดีในระหวางการเก็บรักษา (Mattila-Sandholm et al., 2002) 
 
Table 1 Bacteria counts on Lactobacillus plantarumST1 and FJLB powdered before freeze drying, at 18 h 
after incubation and using as probiotics  
  Before freeze drying At 18h Addition level 
 log CFU/ml log CFU/g log CFU/g 
Lactobacillus plantarum ST1 powder (DLAB) 10.78 10.61 7.91 
FJLB powder (DFJLB) 8.05 9.73 7.73 

CFU = colony forming unit. 
 
สมรรถภาพการเจริญเติบโตของไกเนื้อ 
 จากการใหอาหารที่ประกอบดวย กลุมควบคุมที่ไดรับอาหารพื้นฐานกลุมที่เติมสารปฏิชีวนะออกซ่ีเตตราไซคลิน 
0.05% กลุมที่เติมแบคทีเรียกรดแลคติกสายพันธุ L. plantarum ST1แบบผงแหง 0.2% และกลุมที่เติมผงแหงจากน้ําพืช
หมัก 1% ตามลําดับ พบวา น้ําหนักตัวที่เพิ่มขึ้นมีผลไมแตกตางกันในทุกกลุมทดลอง (Table 2) ขัดแยงกับ Jin et al. 
(1998) ที่พบวาการเสริมLactobacillus ในรูปเช้ือเด่ียว L. acidophilusและเช้ือผสมLactobacillus12 สายพันธุ ที่ระดับ 
0.1% (1×109 cells/g)เปนระยะเวลา 42วันมีอัตราการแลกเนื้อดีกวากลุมควบคุม ซ่ึงอาจจะเนื่องมาจากปริมาณแบคทีเรีย
กรดแลคติกที่เติมในคร้ังนี้มีปริมาณนอยกวา (8×107cfu/g)นอกจากนั้นพบวาการเสริมโพรไบโอติกไมมีผลตอเปอรเซ็นต
ซากสอดคลองกับการทดลองของ Pelicano et al. (2003)  สวนอัตราการตายของไกเนื้อพบวาไมมีความแตกตางกันทาง
สถิติ  
 
Table 2 Effect of feed supplementations on BW (g), Feed conversion ratio(FCR), daily weight gain (g),carcass 
percentage and mortality percentage of the experimental birds  
Item Control 0.05%OTC 0.2%DLAB 1%DFJLB SEM P- value 
Initial BW  173.6 182.4 179.2 173.6 3.58 0.2570 
Weight at 42 d 1367.22 1373.14 1366.56 1349.78 28.69 0.9454 
FCR (feed/gain) 0-3 week 1.96 1.77 1.94 1.89 0.06 0.1518 
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Table 2 Effect of feed supplementations on BW (g), Feed conversion ratio(FCR), daily weight gain (g),carcass 
percentage and mortality percentage of the experimental birds  
Item Control 0.05%OTC 0.2%DLAB 1%DFJLB SEM P- value 
Initial BW  173.6 182.4 179.2 173.6 3.58 0.2570 
Weight at 42 d 1367.22 1373.14 1366.56 1349.78 28.69 0.9454 
FCR (feed/gain) 0-3 week 1.96 1.77 1.94 1.89 0.06 0.1518 

FCR (feed/gain) 4-7 week 1.99 2.11 1.99 1.91 0.13 0.7629 
Daily weight gain 41.99 40.94 42.62 41.8 1.20 0.7997 
Carcass percentage 51.02 51.88 51.02 50.74 0.81 0.7709 
Mortality  10 8 6 8 1.33 0.9173 

SEM = standard error of the mean.  
 
ปริมาณเช้ือ LAB และ E. coliในมูลและลําไสไก 
 ผลการวิเคราะหปริมาณแบคทีเรียกรดแลคติกในมูลไกพบวาปริมาณแบคทีเรียกรดแลคติกของไกที่อายุ 21วันใน
แตละกลุมการทดลองไมมีความแตกตางกันทางสถิติ (P>0.05) (Table 3) แตปริมาณE. coli ในกลุมที่ไดรับการเสริมผง
แหงน้ําพืชหมักและสายพันธุL. plantarumST1 มีปริมาณตํ่ากวากลุมควบคุมและกลุมที่ไดรับการเสริมสารปฏิชีวนะ
(P<0.01)เม่ือไกมีอายุ 42 วันกลุมที่ไดรับการเสริมโพรไบโอติกเช้ือเด่ียวสายพันธุ L. plantarumST1 มีปริมาณE. coli ใน
มูลตํ่ากวากลุมควบคุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (P<0.05)เม่ือทําการวิเคราะหปริมาณเช้ือแบคทีเรียในลําไสไกพบวา
ปริมาณแบคทีเรียกรดแลคติกและ E. coliของทุกกลุมการทดลองในสวนไอเลียมมีคาไมแตกตางกัน สวนในลําไสสวนไสต่ิง
หรือซีกัม พบวากลุมที่เสริมดวย L. plantarumST1และผงแหงน้ําพืชหมักสามารถเพิ่มจํานวนแบคทีเรียกรดแลคติกได
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (P<0.05) เม่ือเทียบกับกลุมควบคุมแตไมมีความแตกตางจากกลุมที่เสริมสารปฏิชีวนะซ่ึงอาจ
เกิดจากแบคทีเรียที่นํามาเสริมเหลานี้สามารถมีชีวิตรอดและยึดเกาะภายในลําไสและเจริญเพิ่มจํานวนไดหรืออาจมีการ
สรางสารตางๆ ที่ชวยสงเสริมการเจริญของแบคทีเรียกรดแลคติก ซ่ึงเปนแบคทีเรียประจําถ่ินซ่ึงอาศัยอยูในลําไสของไกผล
การทดลองนี้สอดคลองกับDjouvinov et al. (2005) ทําการศึกษาผลของการเสริมโพรไบโอติก Lactinaซ่ึงประกอบดวย
Streptococcus thermophilus,EnterococcusfaeciumและLactobacillus 4 สายพันธุ (L. bulgaricus, L. acidophilus, 
L. helveticusและL. lactis) และพบวาการเสริมโพรไบโอติกสามารถเพิ่ม Lactobacilli ในลําไสสวนซีกัมได สวนปริมาณ 
E. coli ในลําไสของไกพบวาไมมีความแตกตางกัน Jin et al. (1998) พบวาการเสริมLactobacillusในรูปเช้ือเด่ียวL. 
Acidophilusและเช้ือผสมLactobacillus12 สายพันธุ ที่ระดับ 0.1%สามารถลดจํานวนโคลิฟอรมในซีกัมไดอยางมี
นัยสําคัญในชวงแรกของการเจริญเติบโต (10 และ 20 วัน) และไมพบความแตกตางในชวงสุดทายของการเล้ียง (30 และ 
40 วัน)ซ่ึงการเสริมสารโพรไบโอติกอาจจะมีผลตอจุลินทรียที่กอใหเกิดโรคในชวงแรกของการเจริญเติบโตของสัตว 
 
Table 3Effects of dietary treatments on bacteria counts in feces, ileum and cecum of broiler chickens  

Item Control   
0.05%OT

C   
0.2%DLA

B   
1%DFJL

B   SEM P- value 
In feces log CFU/g           
At 21 d           
LAB 8.57  8.64  8.63  8.56  0.07 0.8438 
E. coli 6.53 a 6.33 a 5.18 b 5.22 b 0.15 <0.0001 
At 42 d           
LAB  8.49  8.33  8.39  8.78  0.22 0.5165 

E. coli 1.87 a 1.58 

a

b 1.11 b 1.67 

a

b 0.23 0.1606 

ปริมาณเชื้อ LAB และ E. coliในมูลและล�ำไส้ไก่

	 ผลการวเิคราะห์ปรมิาณแบคทเีรยีกรดแลคตกิใน

มลูไก่พบว่าปรมิาณแบคทเีรยีกรดแลคตกิของไก่ทีอ่ายุ 

21วนัในแต่ละกลุม่การทดลองไม่มคีวามแตกต่างกนัท

างสถติ ิ(P>0.05) (Table 3) แต่ปรมิาณE. coli ในกลุม่

ที่ได้รับการเสริมผงแห้งน�้ำพืชหมักและสายพันธุ ์  

L. plantarumST1 มปีริมาณต�่ำกว่ากลุ่มควบคุมและกลุม่

ทีไ่ด้รบัการเสรมิสารปฏชิวีนะ(P<0.01)เมือ่ไก่มอีาย ุ42 

วนักลุม่ทีไ่ด้รบัการเสรมิโพรไบโอตกิเชือ้เดีย่วสายพนัธุ์ 

L. plantarumST1 มปีรมิาณ E. coli ในมลูต�ำ่กว่ากลุม่

ควบคมุอย่างมนียัส�ำคญัทางสถติ ิ(P<0.05)เมือ่ท�ำการ

วิเคราะห์ปริมาณเชื้อแบคทีเรียในล�ำไส้ไก่พบว่า
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ปริมาณแบคทีเรียกรดแลคติกและ E. coliของทุกกลุ่ม

การทดลองในส่วนไอเลียมมีค่าไม่แตกต่างกัน ส่วนใน

ล�ำไส้ส ่วนไส้ติ่งหรือซีกัม พบว่ากลุ ่มที่ เสริมด้วย  

L. plantarumST1และผงแห้งน�้ำพืชหมักสามารถเพิ่ม

จ�ำนวนแบคทีเรียกรดแลคติกได้อย่างมีนัยส�ำคัญทาง

สถติ ิ(P<0.05) เมือ่เทยีบกบักลุม่ควบคมุแต่ไม่มคีวาม

แตกต่างจากกลุ่มที่เสริมสารปฏิชีวนะซึ่งอาจเกิดจาก

แบคทีเรียที่น�ำมาเสริมเหล่านี้สามารถมีชีวิตรอดและ

ยึดเกาะภายในล�ำไส้และเจริญเพิ่มจ�ำนวนได้หรืออาจ

มีการสร้างสารต่างๆ ที่ช่วยส่งเสริมการเจริญของ

แบคทีเรียกรดแลคติก ซึ่งเป็นแบคทีเรียประจ�ำถิ่นซึ่ง

อาศัยอยู่ในล�ำไส้ของไก่ผลการทดลองนี้สอดคล้อง

กบัDjouvinov et al. (2005) ท�ำการศกึษาผลของการเส

รมิโพรไบโอตกิ Lactina ซึง่ประกอบด้วย Streptococcus 

thermophilus ,Enterococcus faecium และ  

Lactobacillus 4 สายพนัธุ ์(L. bulgaricus, L. acidophilus, 

L. helveticus และ L. lactis) และพบว่าการเสริม

โพรไบโอติกสามารถเพิ่ม Lactobacilli ในล�ำไส้ส่วน 

ซีกัมได้ ส่วนปริมาณ E. coli ในล�ำไส้ของไก่พบว่าไม่มี

ความแตกต่างกัน Jin et al. (1998) พบว่าการเสริม 

Lactobacillusในรปูเชือ้เดีย่วL. Acidophilus และเชือ้

ผสม Lactobacillus12 สายพันธุ ์ ที่ระดับ 0.1% 

สามารถลดจ�ำนวนโคลิฟอร์มในซีกัมได้อย่างมีนัย

ส�ำคญัในช่วงแรกของการเจรญิเตบิโต (10 และ 20 วนั) 

และไม่พบความแตกต่างในช่วงสุดท้ายของการเลี้ยง 

(30 และ 40 วัน)ซึ่งการเสริมสารโพรไบโอติกอาจจะมี

ผลต่อจลุนิทรย์ีทีก่่อให้เกดิโรคในช่วงแรกของการเจรญิ

เติบโตของสัตว์

At 42 d  log CFU/g           
Ileum           
LAB  6.77  7.03  6.88  6.84  0.20 0.8557 
E. coli 4.13  4.15  3.95  4.16  0.20 0.1947 
Cecum           
LAB 7.23 b 7.78 a 7.66 a 7.75 a 0.13 0.0136 
E. coli 4.71   5.12   5.08   4.38   0.37 0.7331 

a-d Mean values in a row with different superscript letters were significantly different (P < 0.05). 
SEM = standard error of the mean.  
 

สรุป 
 การใชแบคทีเรียกรดแลคติกผงแหงสายพันธุ Lactobacillus plantarumST1 ที่ระดับ 0.2%และผงแหงจากน้ําพืช
หมักที่ระดับ 1% เม่ือเทียบกับกลุมควบคุมหรือกลุมที่ไดรับสารปฏิชีวนะออกซ่ีเตตราไซคลิน มีผลทําใหคาเปอรเซ็นตซาก
และน้ําหนักตัวที่เพิ่มขึ้นตอวันในแตละชวงการเจริญเติบโตไมมีความแตกตางกันแตการเติมเช้ือแบคทีเรียกรดแลคติก
ดังกลาว ทําใหมีปริมาณ E. coliในมูลตํ่าที่สุดในชวงแรกของการเจริญเติบโตของไก และมีปริมาณแบคทีเรียกรดแลคติก
ในลําไสเล็กสวนซีกัมสูงกวาในกลุมควบคุมอยางมีนัยสําคัญจะเห็นไดวาการเติมแบคทีเรียกรดแลคติกผงแหงสายพันธุ 
Lactobacillus plantarumST1  เช้ือเด่ียวและผงแหงจากน้ําพืชหมักเช้ือผสมเพื่อเปนสารโพรไบโอติกสามารถทดแทนการ
ใชสารปฏิชีวนะออกซ่ีเตตราไซคลินในการเล้ียงไกเนื้อได 
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FCR (feed/gain) 4-7 week 1.99 2.11 1.99 1.91 0.13 0.7629 
Daily weight gain 41.99 40.94 42.62 41.8 1.20 0.7997 
Carcass percentage 51.02 51.88 51.02 50.74 0.81 0.7709 
Mortality  10 8 6 8 1.33 0.9173 

SEM = standard error of the mean.  
 
ปริมาณเช้ือ LAB และ E. coliในมูลและลําไสไก 
 ผลการวิเคราะหปริมาณแบคทีเรียกรดแลคติกในมูลไกพบวาปริมาณแบคทีเรียกรดแลคติกของไกที่อายุ 21วันใน
แตละกลุมการทดลองไมมีความแตกตางกันทางสถิติ (P>0.05) (Table 3) แตปริมาณE. coli ในกลุมที่ไดรับการเสริมผง
แหงน้ําพืชหมักและสายพันธุL. plantarumST1 มีปริมาณตํ่ากวากลุมควบคุมและกลุมที่ไดรับการเสริมสารปฏิชีวนะ
(P<0.01)เม่ือไกมีอายุ 42 วันกลุมที่ไดรับการเสริมโพรไบโอติกเช้ือเด่ียวสายพันธุ L. plantarumST1 มีปริมาณE. coli ใน
มูลตํ่ากวากลุมควบคุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (P<0.05)เม่ือทําการวิเคราะหปริมาณเช้ือแบคทีเรียในลําไสไกพบวา
ปริมาณแบคทีเรียกรดแลคติกและ E. coliของทุกกลุมการทดลองในสวนไอเลียมมีคาไมแตกตางกัน สวนในลําไสสวนไสต่ิง
หรือซีกัม พบวากลุมที่เสริมดวย L. plantarumST1และผงแหงน้ําพืชหมักสามารถเพิ่มจํานวนแบคทีเรียกรดแลคติกได
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (P<0.05) เม่ือเทียบกับกลุมควบคุมแตไมมีความแตกตางจากกลุมที่เสริมสารปฏิชีวนะซ่ึงอาจ
เกิดจากแบคทีเรียที่นํามาเสริมเหลานี้สามารถมีชีวิตรอดและยึดเกาะภายในลําไสและเจริญเพิ่มจํานวนไดหรืออาจมีการ
สรางสารตางๆ ที่ชวยสงเสริมการเจริญของแบคทีเรียกรดแลคติก ซ่ึงเปนแบคทีเรียประจําถ่ินซ่ึงอาศัยอยูในลําไสของไกผล
การทดลองนี้สอดคลองกับDjouvinov et al. (2005) ทําการศึกษาผลของการเสริมโพรไบโอติก Lactinaซ่ึงประกอบดวย
Streptococcus thermophilus,EnterococcusfaeciumและLactobacillus 4 สายพันธุ (L. bulgaricus, L. acidophilus, 
L. helveticusและL. lactis) และพบวาการเสริมโพรไบโอติกสามารถเพิ่ม Lactobacilli ในลําไสสวนซีกัมได สวนปริมาณ 
E. coli ในลําไสของไกพบวาไมมีความแตกตางกัน Jin et al. (1998) พบวาการเสริมLactobacillusในรูปเช้ือเด่ียวL. 
Acidophilusและเช้ือผสมLactobacillus12 สายพันธุ ที่ระดับ 0.1%สามารถลดจํานวนโคลิฟอรมในซีกัมไดอยางมี
นัยสําคัญในชวงแรกของการเจริญเติบโต (10 และ 20 วัน) และไมพบความแตกตางในชวงสุดทายของการเล้ียง (30 และ 
40 วัน)ซ่ึงการเสริมสารโพรไบโอติกอาจจะมีผลตอจุลินทรียที่กอใหเกิดโรคในชวงแรกของการเจริญเติบโตของสัตว 
 
Table 3Effects of dietary treatments on bacteria counts in feces, ileum and cecum of broiler chickens  

Item Control   
0.05%OT

C   
0.2%DLA

B   
1%DFJL

B   SEM P- value 
In feces log CFU/g           
At 21 d           
LAB 8.57  8.64  8.63  8.56  0.07 0.8438 
E. coli 6.53 a 6.33 a 5.18 b 5.22 b 0.15 <0.0001 
At 42 d           
LAB  8.49  8.33  8.39  8.78  0.22 0.5165 

E. coli 1.87 a 1.58 

a

b 1.11 b 1.67 

a

b 0.23 0.1606 
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สรุป

	 การใช้แบคทีเรียกรดแลคติกผงแห้งสายพันธุ ์

Lactobacillus plantarumST1 ทีร่ะดบั 0.2%และผงแ

ห้งจากน�้ำพืชหมักที่ระดับ 1% เมื่อเทียบกับกลุ ่ม

ควบคุมหรือกลุ่มที่ได้รับสารปฏิชีวนะออกซี่เตตราไซค

ลิน มีผลท�ำให้ค่าเปอร์เซ็นต์ซากและน�้ำหนักตัวที่เพิ่ม

ขึ้นต่อวันในแต่ละช่วงการเจริญเติบโตไม่มีความแตก

ต่างกันแต่การเติมเชื้อแบคทีเรียกรดแลคติกดังกล่าว 

ท�ำให้มปีรมิาณ E. coliในมลูต�ำ่ทีส่ดุในช่วงแรกของกา

รเจริญเติบโตของไก่ และมีปริมาณแบคทีเรียกรดแล

คติกในล�ำไส้เล็กส่วนซีกัมสูงกว่าในกลุ่มควบคุมอย่าง

มีนัยส�ำคัญจะเห็นได้ว่าการเติมแบคทีเรียกรดแลคติก

ผงแห้งสายพันธุ ์Lactobacillus plantarumST1  เชื้อ

เดี่ยวและผงแห้งจากน�้ำพืชหมักเชื้อผสมเพื่อเป็นสาร

โพรไบโอตกิสามารถทดแทนการใช้สารปฏชิวีนะออกซี่

เตตราไซคลินในการเลี้ยงไก่เนื้อได้
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