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ศึกษาผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิตของพริก 35 พันธุ์

Study of yield and yield components of chilli (Capsicum spp.) 35 varieties 
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บทคัดย่อ: ท�ำกำรประเมินผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิตของพริก (Capsicum spp.) จ�ำนวน 35 พันธุ์ ระหว่ำง  
เดือนธันวำคม พ.ศ. 2555 ถึง มิถุนำยน พ.ศ. 2556 ณ แปลงทดลอง สำขำวิชำพืชศำสตร์ คณะเทคโนโลยีและกำรพัฒนำ
ชุมชน มหำวิทยำลัยทักษิณ วิทยำเขตพัทลุง จังหวัดพัทลุง โดยปลูกพริกแต่ละพันธุ์ซึ่งมีกำรวำงแผนกำรทดลองแบบสุ่ม
ในบล็อกอย่ำงสมบูรณ์ (Randomized Complete Block Design, RCBD) จ�ำนวน 4 ซ�้ำๆ ละ 12 ต้น พบว่ำ ควำมกว้ำง
ฝัก ควำมยำวฝัก จ�ำนวนฝัก/ต้น น�ำ้หนกั/ฝัก และ น�ำ้หนกัผลผลติ/ต้น มคีวำมแตกต่ำงทำงสถติอิย่ำงมนียัส�ำคญั (p≤0.05) 
โดยพริกพันธุ์ Chee มีจ�ำนวนฝัก/ต้น และน�้ำหนักผลผลิต/ต้นมำกที่สุดเท่ำกับ 519.42±14.27 ฝัก/ต้น และ 701.22±18.58 
กรัม/ต้น ตำมล�ำดับ ในขณะที่พริกพันธุ์ Labmeunang มีจ�ำนวนฝัก/ต้น และน�้ำหนักฝัก/ต้นน้อยที่สุดเท่ำกับ 27.63±6.10 
ฝัก/ต้น และ 38.41±12.25 กรัม/ต้น ตำมล�ำดับ ส่วนพริกพันธุ์อื่นๆ มีค่ำแตกต่ำงกันและมีค่ำเฉลี่ยอยู่ระหว่ำงพันธุ์ Chee  
และ พันธุ์ Labmeunang
ค�ำส�ำคัญ: พริก, ผลผลิต, องค์ประกอบผลผลิต

ABSTRACT: Infestation of yield and yield components in 35 varieties of chilli (Capsicum spp.) was carried out at 
field in the Department of Plant Science, Faculty of Technology and Community Development, Thaksin University,  
Phatthalung Campus, Phatthalung province. This experiment was conducted between December 2012 and June 2013. 
The experimental design was a Randomized Complete Block Design (RCBD) with 4 replications 12 plants/replication. 
The resulted showed that pod width, pod length, pods/plant, yields/pod and yields/plant showed highly significant  
difference (p≤0.05). The highest quality number of pods and yields/plant were found in Chee variety about 519.42±14.27 
pods/plant and 701.22±18.58 grams/plant, respectively. The lowest quality number of pods was recorded in Labmeunang 
about 27.63±6.10 pods/plant. Labmeunang variety was also the lowest quality yielded about 38.41±12.25 grams/plant. 
As for other varieties were average yield/plant distributed between Chee and Labmeunang varieties.
Keywords: chilli, yield, yield components.
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บทน�ำ

ผัก เป ็นพืช เศรษฐกิจที่ มี ความส� าคัญของ

ประเทศไทย ซึ่งประเทศไทยสามารถส่งผักเป็นสินค้า

ออกสร้างรายได้เข้าประเทศปีละหลายพันล้านบาท 

(บุญส่ง และคณะ, 2549) โดยเฉพาะพริกเป็นพืชผักที่

มีความส�าคัญทางด้านเศรษฐกิจ และโภชนาการชนิด

หนึ่ง พริกสามารถปลูกและเจริญเติบโตได้ทุกภูมิภาค

ทั่วประเทศไทยและสามารถปลูกได้ตลอดทั้งปี (Tin-

dall, 1983) โดยเฉพาะการปลกูในพืน้ทีท่างภาคใต้ของ

ประเทศเนือ่งจากผูบ้รโิภคทางภาคใต้นยิมรบัประทาน

อาหารทีม่รีสชาตค่ิอนข้างเผด็ร้อนซึง่รสชาตนิัน้มาจาก

พริก (นิพัฒน์ และคณะ, 2556) ท�าให้อาหารทางภาค

ใต้มีรสชาติดีและเป็นที่รู้จักกันไปทั่วประเทศ นอกจาก

นีพ้รกิยงัมคีณุค่าทางอาหาร ไม่ว่าจะเป็นการขบัลม แก้

หวัด และยังมีการดัดแปลงพริกมาท�าผลิตภัณฑ์ต่างๆ 

เช่น  พริกแห้ง พริกป่น พริกดอง ซอสพริก น�้าพริก พริก

แกง และ พรกิน�า้จิม้ต่างๆ เป็นต้น (สชุลีา และ นวิฒัน์, 

2549) พริกนั้นเป็นสินค้าส่งออกทั้งในรูปของพริกสด 

พริกแห้ง และเครื่องแกง สามารถสร้างรายได้ให้กับ

ประเทศหลายล้านบาท (บรรณาธกิาร, 2548; ปรชัญา, 

2549) 

ส�าหรบัการปลกูพรกิทางภาคใต้เป็นการปลกูพรกิ

เพื่อจ�าหน่ายในประเทศ และส่งจ�าหน่ายออกต่าง

ประเทศ แหล่งผลิตพริกที่ส�าคัญ ได้แก่ จังหวัดพัทลุง 

จังหวัดสุราษฎร์ธานี จังหวัดนครศรีธรรมราช จังหวัด

กระบี่ และจังหวัดสงขลา ส่วนตลาดค้าพริกที่ส�าคัญ

ของภาคใต้ คอื ตลาดหาดใหญ่ ตลาดหวัอฐิ และตลาด

ภูเก็ต ตลาดส่งออกพริกในต่างประทศที่ส�าคัญ ได้แก่ 

ประเทศมาเลเซยี และประเทศสงิคโปร์ เป็นต้น (นพินธ์, 

2542) และปัจจุบันพบว่ามีแนวโน้มการผลิตและการ

บริโภคพริกเพิ่มมากขึ้น โดยเฉพาะผู้บริโภคทางภาค

ตะวนัออกเฉยีงเหนอื และภาคใต้ของประเทศไทยซึง่มี

ความชอบในการบรโิภคอาหารทีม่รีสชาตจิดั (เผด็) เป็น

พิเศษ (วสุ และคณะ 2549) อย่างไรก็ตามแม้ว่าแนว

โน้มการผลิตและการบริโภคพริกในภาคใต้ของ

ประเทศไทยมสีงูขึน้ แต่พบว่าพนัธุพ์รกิทีป่ลกูส่วนใหญ่

เป็นพนัธุผ์สมเปิดทีเ่กบ็เมลด็พนัธุม์าปลกูต่อๆ ในรุน่ถดั

ไป หรือเป็นเมล็ดพันธุ์ที่ปรับปรุงและพัฒนาในภูมิภา

คอื่นๆ ของประเทศไทย ท�าให้เมื่อน�าพันธุ์เหล่านั้นมา

ปลูกเพื่อเป็นการค้าในภาคใต้ของประเทศไทย พบว่า

ได้ผลผลิตน้อยเมื่อเปรียบเทียบกับการปลูกในภูมิภา

คอื่นๆ ของประเทศ ดังนั้นการปลูกทดสอบพันธุ์พริกที่

ให้ผลผลติสงูในภาคใต้โดยเฉพาะจงัหวดันครศรธีรรมราช 

และจังหวัดพัทลุงซึ่งเป็นแหล่งผลิตพริกรายใหญ่ของ

ภาคใต้จึงมีความจ�าเป็นอย่างยิ่ง เพราะเป็นการ

ทดสอบในสภาพแปลงเกษตรกรจรงิ ดงันัน้พรกิพนัธุใ์ด

สามารถตอบสนองได้ดีก็สามารถส่งเสริมให้เกษตรกร

ปลูกเป็นพันธุ์การค้าต่อไป

วิธีกำรศึกษำ

รวบรวมเมล็ดพันธุ ์พริกจากแหล่งต่างๆ ทั่ว

ประเทศ จ�านวน 35 พนัธุ ์ประกอบด้วยพนัธุ ์Black hot, 

Chaiprakan, Chee, Choypach, Dehot, Dinamai, 

Dumnean, Haomkeaw, Hothit, Intira, Jindadang, 

Jindadum, Jomthong, Karang, keenukaw, Keenu-

son, Kungsalad, Labmeunang, Maliwan, Man-

ikhan, Mundum, Nheumkeaw, OP2 (Trang), Pat-

siam, Pongpach, Pratadtong, Pretty, Redhot, 

Saoykai, Saoypet,  Sriphai, Top green, Top star, 

Yhodtong และพันธุ์ผสม OP1 (Phatthalung) (พันธุ์

ควบคุม) เมื่อรวบรวมเมล็ดพันธุ์ได้ตามความต้องการ 

น�าเมลด็พนัธุพ์รกิมาเพาะกล้า (Figure 1) หลงัจากนัน้

ดแูลกล้าพรกิตามปกต ิและเมือ่พรกิมอีาย ุ30 วนั ย้าย

กล้าลงแปลงปลูกธรรมชาติ ณ สาขาวิชาพืชศาสตร์ 

คณะเทคโนโลยีและการพัฒนาชุมชน มหาวิทยาลัย

ทกัษณิ วทิยาเขตพทัลงุ จงัหวดัพทัลงุ ก�าหนดให้แปลง

พรกิแต่ละแปลงกว้าง 1.5 เมตร ยาว 5 เมตร ระยะปลกู

ระหว่างต้น 75 เซนติเมตร ระยะระหว่างแถว 100 

เซนติเมตร โดยท�าการปลูกพริก 35 พันธุ์ (ทรีตเมนต์) 

ซึ่งพริกแต่ละพันธุ์ปลูก 4 ซ�า้ๆ ละ 12 ต้น รวมพริกที่

ปลูก 1,680 ต้น และวางแผนการทดลองแบบสุ่มใน

บล็อกสมบูรณ์ อย่างไรก็ตามก่อนปลูกพริก ท�าการ
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1 ฤดกูาล เมื�อปอเทืองออกดอกและอยู่ในระยะเหมาะสมทําการไถแปลงปอเทืองเพื�อเป็นปุ๋ ยพืชสด หลงัจากนั �นปรับยก

แปลงปลกู พร้อมทั �งใช้พลาสติกคลมุแปลงเพื�อป้องกนัวชัพืชที�จะเกิดขึ �นในช่วงของการทดลอง หลงัจากนั �นดแูลบํารุงรักษา 

ให้นํ �าวนัละ 2 ครั �ง (เช้า, เย็น) เพื�อให้ต้นพืชมีความสมบรูณ์ พร้อมเก็บข้อมูลและเปรียบเทียบค่าเฉลี�ยด้วยวิธี Least 

Significant Difference (LSD) ที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 เปอร์เซ็นต์     
 

        
 
Figure 1 Chill plantation (A) Seeding (B) Prepare for planting 

 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ 

ผลการศกึษาผลผลิตและองค์ประกอบผลผลติสาํคญัๆ ของพริกทั �งความกว้างหรือเส้นผ่านศนูย์กลางของพริก 

ความยาวฝัก จํานวนฝัก/ต้น นํ �าหนกั/ฝัก และนํ �าหนกั/ต้น พบว่ามีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยสําคญั (p≤0.05) ในทกุ

ลกัษณะ สอดคล้องกบัการรายงานของ Dahanayake และคณะ (2012) ที�รายงานว่าพริกแต่ละพนัธุ์จะตอบสนองและ

แสดงออกต่างกนั สาํหรับการศกึษาครั �งนี �พบว่าพริกพนัธุ์  Saoypet มีความกว้างของฝักมากที�สดุเท่ากบั 2.21±0.35 

เซนติเมตร ซึ�งมีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนยัสาํคัญกบัพริกสายพนัธุ์อื�นๆ สว่นพริกพนัธุ์ที�มีความกว้างของฝักรองลงมา

คือ พริกพนัธุ์ Sriphai, Maliwan, Mundum และพนัธุ์  Pongpach มีขนาดเท่ากบั 1.98±0.13, 1.50±0.07, 1.42±0.08 และ 

1.35±0.05 เซนติเมตร ตามลาํดบั ในขณะที�พริกที�มีขนาดเลก็ที�สดุคือพริกพนัธุ์ Labmeunang มีขนาดเส้นผ่านศนูย์กลาง

ฝักเท่ากบั 0.39±0.02 เซนติเมตร ซึ�งสอดคล้องกบัการรายงานของ Datta et al. (2011) ที�รายงานว่าพริกมีขนาดฝัก

แตกต่างกนั ลกัษณะความยาวฝักพบว่าพริกพนัธุ์ที�มีความยาวฝักมากที�สดุคือพริกพนัธุ์ Nheumkeaw มีความยาวฝัก 

14.94±0.48 เซนติเมตร รองลงมาคือพริกพนัธุ์ Jomthong, Maliwan, Kungsalad, Pratadtong และสายพนัธุ์ Redhot มี

ความยาวฝักเท่ากบั 12.71±0.65, 11.89±0.52, 11.88±0.24, 11.62±0.30 และ 11.38±0.23 เซนติเมตร ตามลาํดบั และ

พริกพนัธุ์ Karang มีความยาวฝักน้อยที�สดุเท่ากบั 4.12±0.33 เซนติเมตร สว่นจํานวนฝักของพริกทั �ง 35 พนัธุ์ พบว่ามีความ

แตกต่างทางสถิติเช่นเดียวกบัความยาวและขนาดฝัก โดยพริกพนัธุ์ Chee มีจํานวนฝัก/ต้นมากที�สดุเท่ากบั 519.42±14.27 

ฝัก/ต้น รองลงมาคือพริกพนัธุ์ OP1, OP2 และ Karang มีจํานวนฝักเท่ากบั 396.76±8.04, 380.46±20.18 และ 

229.20±4.51 ฝัก/ต้น สว่นพริกพนัธุ์ Labmeunang มีจํานวนฝักน้อยที�สดุเท่ากบั 27.63±6.10 ฝัก/ต้น ซึ�งผลการศกึษา

จํานวนฝัก/ต้น พบว่าเป็นลกัษณะสาํคัญที�ช่วยในการตดัสนิใจในการคัดเลอืกพนัธุ์พริกว่าพริกพนัธุ์ใดเหมาะแก่การส่งเสริม

ให้เกษตรกรปลกูหรือไม่ (กมล, 2550) และนํ �าหนกัฝักสดที�มีคุณภาพดีของพริกซึ�งเป็นลกัษณะสาํคัญที�สดุที�ช่วยในการ

ตดัสนิใจว่าจะสง่เสริมให้เกษตรกรหรือไม่ พบว่าพริกพนัธุ์ Chee มีนํ �าหนกัฝักดีมากที�สดุเท่ากบั 701.22±18.58 กรัม/ต้น 

และพริกที�มีนํ �าหนกัฝักดีน้อยที�สดุคือ พนัธุ์ Labmeunang มีนํ �าหนกัฝักดีเท่ากบั 38.41±12.25 กรัม/ต้น ดงันั �นหากแนะนํา

ให้เกษตรกรหรือสง่เสริมให้เกษตรกรในภาคใต้ปลกูพริกควรสง่เสริมพนัธุ์ Chee เพราะสามารถให้ผลผลติสงูกว่าพนัธุ์อื�นๆ 
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ปรบัปรงุดนิด้วยการปลกูปอเทอืง 1 ฤดกูาล เมือ่ปอเทอื

งออกดอกและอยูใ่นระยะเหมาะสมท�าการไถแปลงปอ

เทืองเพื่อเป็นปุ๋ยพืชสด หลังจากนั้นปรับยกแปลงปลูก 

พร้อมทั้งใช้พลาสติกคลุมแปลงเพื่อป้องกันวัชพืชที่จะ

เกิดขึ้นในช่วงของการทดลอง หลังจากนั้นดูแลบ�ารุง

รักษา ให้น�้าวันละ 2 ครั้ง (เช้า, เย็น) เพื่อให้ต้นพืชมี

ความสมบูรณ์ พร้อมเก็บข้อมูลและเปรียบเทียบค่า

เฉลี่ยด้วยวิธี Least Significant Difference (LSD) ที่

ระดับความเชื่อมั่น 95 เปอร์เซ็นต์    

ผลกำรศึกษำและวิจำรณ์

ผลกำรศึกษำผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต

ส�ำคญัๆ ของพรกิทัง้ควำมกว้ำงหรอืเส้นผ่ำนศนูย์กลำง

ของพรกิ ควำมยำวฝัก จ�ำนวนฝัก/ต้น น�ำ้หนกั/ฝัก และ

น�้ำหนัก/ต้น พบว่ำมีควำมแตกต่ำงทำงสถิติอย่ำงมีนัย

ส�ำคัญ (p≤0.05) ในทุกลักษณะ สอดคล้องกับกำร

รำยงำนของ Dahanayake และคณะ (2012) ทีร่ำยงำน

ว่ำพริกแต่ละพันธุ์จะตอบสนองและแสดงออกตำ่งกัน 

ส�ำหรับกำรศึกษำครั้งนี้พบว่ำพริกพันธุ์ Saoypet มี

ควำมกว้ำงของฝักมำกที่สุดเท ่ำกับ 2.21±0.35 

เซนติเมตร ซึ่งมีควำมแตกต่ำงทำงสถิติอย่ำงมีนัย

ส�ำคัญกับพริกสำยพันธุ์อื่นๆ ส่วนพริกพันธุ์ที่มีควำม

กว้ำงของฝักรองลงมำคอื พรกิพนัธุ ์Sriphai, Maliwan, 

Mundum และพันธุ ์  Pongpach มีขนำดเท่ำกับ 

1.98±0.13, 1.50±0.07, 1.42±0.08 และ 1.35±0.05 

เซนตเิมตร ตำมล�ำดบั ในขณะทีพ่รกิทีม่ขีนำดเลก็ทีส่ดุ

คอืพรกิพนัธุ ์Labmeunang มขีนำดเส้นผ่ำนศนูย์กลำง

ฝักเท่ำกับ 0.39±0.02 เซนติเมตร ซึ่งสอดคล้องกับกำร

รำยงำนของ Datta et al. (2011) ที่รำยงำนว่ำพริกมี

ขนำดฝักแตกต่ำงกัน ลักษณะควำมยำวฝักพบว่ำพริก

พันธุ์ที่มีควำมยำวฝักมำกที่สุดคือพริกพันธุ์ Nheum-

keaw มีควำมยำวฝัก 14.94±0.48 เซนติเมตร รองลง

มำคือพริกพันธุ์ Jomthong, Maliwan, Kungsalad, 

Pratadtong และสำยพันธุ์ Redhot มีควำมยำวฝัก

เท่ำกับ 12.71±0.65, 11.89±0.52, 11.88±0.24, 

11.62±0.30 และ 11.38±0.23 เซนติเมตร ตำมล�ำดับ 

และพรกิพนัธุ ์Karang มคีวำมยำวฝักน้อยทีส่ดุเท่ำกบั 

4.12±0.33 เซนติเมตร ส่วนจ�ำนวนฝักของพริกทั้ง 35 

พนัธุ ์พบว่ำมคีวำมแตกต่ำงทำงสถติเิช่นเดยีวกบัควำม

ยำวและขนำดฝัก โดยพรกิพนัธุ ์Chee มจี�ำนวนฝัก/ต้น

มำกที่สุดเท่ำกับ 519.42±14.27 ฝัก/ต้น รองลงมำคือ

พรกิพนัธุ ์OP1, OP2 และ Karang มจี�ำนวนฝักเท่ำกบั 

396.76±8.04, 380.46±20.18 และ 229.20±4.51 ฝัก/

ต้น ส่วนพรกิพนัธุ ์Labmeunang มจี�ำนวนฝักน้อยทีส่ดุ

เท่ำกบั 27.63±6.10 ฝัก/ต้น ซึง่ผลกำรศกึษำจ�ำนวนฝัก/

ต้น พบว่ำเป็นลักษณะส�ำคัญที่ช่วยในกำรตัดสินใจใน

กำรคัดเลือกพันธุ์พริกว่ำพริกพันธุ์ใดเหมำะแก่กำรส่ง

เสริมให้เกษตรกรปลูกหรือไม่ (กมล, 2550) และน�้ำ

หนกัฝักสดทีม่คีณุภำพดขีองพรกิซึง่เป็นลกัษณะส�ำคญั

ที่สุดที่ช่วยในกำรตัดสินใจว่ำจะส่งเสริมให้เกษตรกร

หรือไม่ พบว่ำพริกพันธุ์ Chee มีน�้ำหนักฝักดีมำกที่สุด

เท่ำกับ 701.22±18.58 กรัม/ต้น และพริกที่มีน�้ำหนัก

ฝักดีน้อยที่สุดคือ พันธุ์ Labmeunang มีน�้ำหนักฝักดี

เท่ำกับ 38.41±12.25 กรัม/ต้น ดังนั้นหำกแนะน�ำให้

เกษตรกรหรือส่งเสริมให้เกษตรกรในภำคใต้ปลูกพริก
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ควรส่งเสริมพันธุ์ Chee เพรำะสำมำรถให้ผลผลิตสูง

กว่ำพันธุ์อื่นๆ อย่ำงไรก็ตำมผลกำรทดลองครั้งนี้ไม่

สำมำรถแนะน�ำให้เกษตรในภำคเหนือหรือตะวันออก

เฉียงเหนือได้ทั้งหมด เพรำะสภำพแวดล้อมแต่ละท้อง

ที่ต่ำงกัน อีกทั้งระยะปลูกหรือปัจจัยอื่นๆ ก็มีผลต่อ

ผลผลิตพริกเช่นกัน (Bilgili et al., 2003) 

  

 

  

อย่างไรก็ตามผลการทดลองครั �งนี �ไม่สามารถแนะนําให้เกษตรในภาคเหนือหรือตะวนัออกเฉียงเหนือได้ทั �งหมด เพราะ

สภาพแวดล้อมแต่ละท้องที�ต่างกนั อีกทั �งระยะปลกูหรือปัจจัยอื�นๆ ก็มีผลต่อผลผลิตพริกเช่นกนั (Bilgili et al., 2003)  

Table 1 Yield and yield components of chilli. 

No. Varieties Pod width Pod length Pods/plant Yield/pod Yields/plant 

1 Black hot 1.01±0.02 8.65±0.35 63.02±6.71 8.15±1.12 513.74±80.25 

2 Chaiprakan 0.87±0.01 8.25±0.85 58.22±2.70 4.35±0.58 253.26±22.69 

3 Chee 0.78±0.06 6.54±0.54 519.42±14.27 1.35±0.06 701.22±18.58 

4 Choypach 0.86±0.01 6.77±0.24 55.20±1.95 2.03±0.25 112.06±11.80 

5 Dehot 0.75±0.02 7.35±0.36 60.60±3.90 3.21±0.35 194.53±18.68 

6 Dinamai 0.86±0.03 5.82±0.09 107.42±18.10 2.01±0.35 215.70±49.66 

7 Dumnean 0.86±0.06 4.68±0.14 100.42±8.05 2.36±0.68 236.99±31.25 

8 Haomkeaw 1.27±0.06 10.97±0.25 53.46±4.15 7.88±1.25 421.37±77.98 

9 Hot hit 0.61±0.01 5.10±0.13 121.20±13.67 1.36±0.55 164.35±60.59 

10 Intira 0.56±0.01 6.35±0.24 82.23±7.83 1.32±0.64 108.54±19.85 

11 Jindadang 0.77±0.05 5.00±0.13 82.80±9.37 1.65±0.25 136.62±56.52 

12 Jindadum 0.81±0.04 5.48±0.15 219.32±18.99 1.65±0.21 362.76±31.41 

13 Jomthong 1.32±0.11 12.71±0.65 64.27±4.62 10.90±1.07 700.80±71.03 

14 Karang 0.75±0.11 4.12±0.33 229.20±4.51 0.98±0.08 224.62±28.85 

15 Keenukaw 0.63±0.07 8.01±1.02 186.04±10.07 1.24±0.24 230.69±44.52 

16 Keenuson 0.53±0.05 5.45±0.17 287.35±11.90 1.32±0.31 379.30±29.57 

17 Kungsalad 1.23±0.10 11.88±0.24 51.06±3.16 10.23±2.02 522.34±27.43 

18 Labmeunang 0.39±0.02 4.66±0.24 27.63±6.10 1.39±0.36 38.41±12.25 

19 Maliwan 1.50±0.07 11.89±0.52 76.43±4.21 8.88±1.06 679.00±62.02 

20 Manikhan 0.58±0.03 5.49±0.15 139.63±3.71 1.97±0.31 274.51±58.25 

21 Mundum 1.42±0.08 9.62±0.49 82.68±7.89 6.54±1.06 540.73±89.55 

22 Nheumkeaw 1.33±0.14 14.94±0.48 51.36±2.45 12.69±3.20 651.86±57.36 

23 OP1 0.66±0.11 6.22±0.61 396.76±8.04 1.56±0.26 618.95±32.35 

24 OP2 0.66±0.11 6.22±0.59 380.46±20.18 1.59±0.31 604.93±56.68 

25 Patsiam 0.98±0.03 8.39±0.11 84.66±8.11 1.95±0.31 164.92±36.25 

26 Pongpach 1.35±0.05 7.45±0.19 52.35±2.70 5.55±0.87 290.44±23.54 

27 Pratadtong 0.71±0.06 11.62±0.30 60.32±9.52 2.35±0.25 141.51±19.36 

28 Pretty 1.04±0.03 11.13±0.37 52.71±3.21 5.57±0.24 293.49±29.68 

29 Redhot 1.24±0.33 11.38±0.23 81.65±7.62 1.84±0.19 150.56±18.36 

30 Saoykai 0.59±0.03 5.70±0.14 67.32±2.61 2.21±0.05 148.91±20.68 

31 Saoypet 2.21±0.35 8.25±0.87 58.82±4.16 5.99±1.58 352.59±40.15 

32 Sriphai 1.98±0.13 6.01±0.98 48.32±2.92 4.35±1.01 210.19±29.57 

33 Top green 1.22±0.14 9.56±0.20 30.41±2.55 4.25±0.82 129.36±17.58 

34 Top star 1.29±0.05 10.56±1.02 75.22±9.22 5.02±0.67 377.45±38.66 

35 Yhodtong 0.98±0.06 5.70±0.15 162.12±15.07 2.10±0.13 340.45±38.74 

F-test * * * * * 
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LSD,0.05 0.15 0.60 34.55 1.56 142.53 

 * Significant differences between varieties by Least Significant Difference (LSD) test at p≤0.05 

 สาํหรับสภาพแวดล้อมในช่วงของการศกึษาพบว่าอณุหภูมิสงูสดุ ตํ�าสดุ ค่าเฉลี�ย หรือ สภาพความชื �น ต่างๆ ล้วน

มีผลต่อการศึกษาและเปรียบเทียบผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิตของพืชแทบทกุชนิด เพราะสภาพแวดล้อมจะสง่ผล

กระทบโดยตรงต่อพืช ดงันั �นหากสภาพแวดล้อมเหมาะสม พืชก็สามารถเจริญเติบโตได้ดี สาํหรับการทดลองครั �งนี �อณุหภูมิ

อยู่ ระหว่าง 27.35-29.61 องสาเซลเซียส (Figure 2) จงึเหมาะสมกบัพริกพนัธุ์ Chee มากที�สดุ เพราะสามารถตอบสนอง

ได้ดีที�สดุ สว่นพนัธุ์ Labmeunang มีการตอบสนองทางด้านผลผลิตน้อยที�สดุ  

 

Figure 2 Temperate and relative humidity in Phatthalung province 

 
 

สรุป 

 จากการประเมินผลผลติและองค์ประกอบผลผลติของพริก 35 พนัธุ์ ณ มหาวิทยาลยัทกัษิณ ระหว่างปี พ.ศ. 

2555 – 2556 พบว่า จํานวนฝักดี/ต้น นํ �าหนกัฝักดี และขนาดลําต้น มีความแตกต่างกนัทางสถิติอย่างมีนยัสาํคัญในทกุ

ลกัษณะ อย่างไรก็ตามลกัษณะองค์ประกอบผลผลติของพริกแต่ละพนัธุ์ที�ทดสอบมีความแตกต่างกนั เนื�องจากฐาน

พนัธุกรรมและแหลง่ที�มาของพริก จงึแสดงผลต่างกนัออกไปตามภูมิประเทศ และภูมิอากาศ รวมทั �งธาตอุาหารต่างๆ ก็

สง่ผลกระทบด้วย อย่างไรก็ตามนกัวิจยัสามารถประเมินผลในเบื �องต้นได้ว่าพริกพนัธุ์ Chee มีความสามารถในการพฒันา

และสง่เสริมให้มีการปลกูเป็นการค้าอย่างแพร่หลายในภาคใต้ของประเทศไทยได้ เนื�องจากการมีคุณสมบัติต่างๆ ดี เหมาะ

แก่การสง่เสริมต่อไป 

 

คําขอบคุณ 

ขอขอบพระคณุหน่วยวิจัยพืชเขตร้อนในภาคใต้ คณะเทคโนโลยีและการพฒันาชมุชน รวมทั �งสถาบนัวิจัยและ

พฒันา มหาวิทยาลยัทกัษิณ และขอขอบพระคณุสาํนกังานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ (วช.) ที�สนบัสนนุทนุวิจยัในการ

ทดลองครั �งนี � 

 

เอกสารอ้างอิง 
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ส�ำหรบัสภำพแวดล้อมในช่วงของกำรศกึษำพบว่ำ

อุณหภูมิสูงสุด ต�่ำสุด ค่ำเฉลี่ย หรือ สภำพควำมชื้น 

ต่ำงๆ ล้วนมีผลต่อกำรศึกษำและเปรียบเทียบผลผลิต

และองค์ประกอบผลผลิตของพืชแทบทุกชนิด เพรำะ

สภำพแวดล้อมจะส่งผลกระทบโดยตรงต่อพืช ดังนั้น

หำกสภำพแวดล้อมเหมำะสม พืชก็สำมำรถเจริญ

เติบโตได้ดี ส�ำหรับกำรทดลองครั้งนี้อุณหภูมิอยู ่ 

ระหว่ำง 27.35-29.61 องศำเซลเซียส (Figure 2) จึง

เหมำะสมกบัพรกิพนัธุ ์Chee มำกทีส่ดุ เพรำะสำมำรถ

ตอบสนองได้ดีที่สุด ส่วนพันธุ์ Labmeunang มีกำร

ตอบสนองทำงด้ำนผลผลิตน้อยที่สุด 

สรุป

 จากการประเมนิผลผลติและองค์ประกอบผลผลติ

ของพริก 35 พันธุ์ ณ มหาวิทยาลัยทักษิณ ระหว่างปี 

พ.ศ. 2555-2556 พบว่า จ�านวนฝักดี/ต้น น�้าหนักฝักดี 

และขนาดล�าต้น มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมี

นัยส�าคัญในทุกลักษณะ อย่างไรก็ตามลักษณะองค์

ประกอบผลผลิตของพริกแต่ละพันธุ์ที่ทดสอบมีความ

แตกต่างกัน เนื่องจากฐานพันธุกรรมและแหล่งที่มา

ของพริก จึงแสดงผลต่างกันออกไปตามภูมิประเทศ 

และภมูอิากาศ รวมทัง้ธาตอุาหารต่างๆ กส่็งผลกระทบ

ด้วย อย่างไรกต็ามนกัวจิยัสามารถประเมนิผลในเบือ้ง

ต้นได้ว่าพรกิพนัธุ ์Chee มคีวามสามารถในการพฒันา

และส่งเสริมให้มีการปลูกเป็นการค้าอย่างแพร่หลาย

ในภาคใต้ของประเทศไทยได้ เนือ่งจากการมคีณุสมบตัิ

ต่างๆ ดี เหมาะแก่การส่งเสริมต่อไป

ค�ำขอบคุณ

 ขอขอบพระคุณหน่วยวิจัยพืชเขตร้อนในภาคใต้ 

คณะเทคโนโลยีและการพัฒนาชุมชน รวมทั้ ง

สถาบันวิจัยและพัฒนา มหาวิทยาลัยทักษิณ และขอ

ขอบพระคุณส�านักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ 

(วช.) ที่สนับสนุนทุนวิจัยในการทดลองครั้งนี้

เอกสำรอ้ำงอิง
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Figure 2 Temperate and relative humidity in Phatthalung province 
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